
 

 
 

 
 

 یزیدر برنامه ر یاجتماع یکردهایرو یریبه شکل گدر دستور کار توسعه پایدار قرار گرفته و انسان آسایش و رفاه  یانسان گرا و پاسخگو بعدتوجه به  ریاخ یدر سال ها

را  نهیبه یریگ میو تصم یزیبرنامه ر یساختمان یابیارز ستمیسدارد، استفاده از  ردایدر توسعه پا یساخت و ساز ساختمان نقش مهممنجر شده است.  طیمح یو طراح

در  یداریهر چه بهتر پا یو بررس یابیارز یبرا یو انسان یاجتماع یداریبا توجه محور پا ژهیبه و یداریپا یابیارز یارهایمطالعه ارائه مع نیا یکند. هدف اصل یفراهم م

 میهای تصم کیو تکن اتیدر عمل قیغربال مسائل تحقبا هدف  یدلف کیتکن ازپژوهش،  نیا در است. رانیکشور ا یآت قاتیدر تحق فیرقابل تع یساختمان یها ستمیس

 قیساختمان تصد یداریپا یابیارز یها ستمینظر متخصص را در توسعه س تیاهم یقبل قاتیتحقبا استفاده از نظر متخصصین استفاده شده است.  ارهیچندمع رییگ

 یارهایمع یگروه کل در چهار اجتماعی یداریپا یارهایمع یینها یگروه بند ساخته شده است. ات،یمنابع و مرور ادب یابتدا بر اساس بررس یابیارز یارهایمع .رده استک

اجتماعی محور مغفول مانده در سیستم  یداریپا یارهایمع نییتع باشد. یم ارهایرمعیشوند و هر گروه شامل ز یم میتقس رفاه، امنیت، مشارکت، عدالت به ترتیب

 است.ایران  کشور  یآت قاتیدر تحق یساختمان یها ستمیس یداریپا یابیارز یمدل بوم کیارائه در  گام و مهمترین نیاول ارزیابی پایدار و انسان مدار در کشور ایران

 هاي کليديواژه

 .یداریپا یارهایمع روش دلفی، ساختمان، یابیارز یها ستمیسساختمان پایدار،  ،یاجتماع یداریپاایران، 
 

Abstract    
 

In recent years, attention to the humanistic dimension and responding to human comfort and well-being has been on the agenda of 
sustainable development and has led to the formation of social approaches in environmental planning and design . Building construction 

plays an important role in sustainable development, the use of building evaluation system provides optimal planning and decision 

making . The main purpose of this study is to provide sustainability assessment criteria, especially with regard to social and human 
sustainability axis to evaluate and better evaluate the sustainability of construction systems can be defined in future research in Iran. 

In this research, Delphi technique has been used with the aim of screening research issues in operations and multi-criteria decision-

making techniques using the opinion of experts . Previous research has confirmed the importance of expert opinion in the development of 

building sustainability assessment systems . Evaluation criteria are first based on a review of sources and literature review. 

The final grouping of social sustainability criteria is divided into four general groups of welfare, security, participation, and justice 

criteria, respectively, and each group includes sub-criteria . Determining the neglected social sustainability criteria in the sustainable and 
human-centered evaluation system in Iran is the first and most important step in presenting a local model for evaluating the sustainability 

of construction systems in future research in Iran. 

Keywords: Building Evaluation Systems, Delphi Method, Iran, Social Sustainability, Sustainable Building, 

Sustainability Criteria. 
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 مقدمه -1
در سال های اخیر توجه به معماری انسان گرا و پاسخگوی نیاز های انسان به شکل گیری رویکردهای اجتماعی در 

برطرف کردن نیاز های انسان، به قدری با اهمیت عنوان شده است که برنامه ریزی و طراحی محیط منجر شده است. 

هدف نهایی در توسعه اجتماعی را رفع نیاز های انسان تعریف  پژوهشگران در رشته های مختلف از جمله علوم اجتماعی

نیاز -2نیاز فیزیولوژیکی.  -1طیف میتوان طبقه بندی کرد:  3کرده اند. از دیدگاه این افراد سلسله مراتب نیاز های انسان به 

ی مستلزم پایداری بیشتر توجه روزافزون به چالش های محیطی و اجتماعی جهان. (1331 ،یضرغام)نیاز اجتماعی -3روانی. 

به عنوان ابزاری ارزشمند برای ارزیابی و هدایت کل  پایداربندی ساختمان  های رتبه سیستم. بخش ساخت و ساز است

 یابیارز یها ستمیدر س یساخت و ساز ساختمان نقش مهمظهور یافته اند. شدن پایداری وساز به سمت  فرآیند ساخت

 (Zabihi et al., 2012).  کند یم فایساخت و ساز ا یها ستمیس

و اقتصادی پایدار در طراحی، ساخت و بهره پایداری ساختمان ها با ارزیابی چند معیاره زیست محیطی، اجتماعی 

 ییکارا ،یو محل یجهان اسیمسائل توسعه ساختمان در مق نیاز مهمتر یکی د.زه گیری می شواندابرداری ساختمان ها 

 نیدارد. ا داریدر توسعه پا یاست. ساخت و ساز ساختمان نقش مهم یساختمان یها مستیس یداریو پا یطیمح ستیز

بر  ییبسزا ریساخته شده تأث طیاست که مح لیدل نیاست، بلکه به ا یمشارکت در اقتصاد مل لیموضوع نه تنها به دل

 (Kamar et al., 2010). دارد رهیسلامت و غ ،یمنیا ش،یآسا ،یزندگ تیفیک

ساختمان   .کند یم فیسالم تعر طیمح کی جادیرا ا داریپا یهدف معمار  1ساختمان قاتیتحق یالملل نیسازمان ب 

 طیداشته باشد و شامل خود ساختمان، مح یعیو طب یمصنوع طیرا با مح یناسازگار نیاست که کمتر یساختمان داریپا

 (.(Mofidi Shemirani, 2008; Fallah, 2002 شود یم یو جهان یمحل طیاطراف آن، مح

در  طیمرتبط با مح یمختلف یرهایکند. متغ یرا فراهم م نهیبه یریگ میو تصم یزیبرنامه ر یساختمان یابیارز سیستم

انتخاب و  ،یریگ میو تصم یابیارز ارهایو مع رهایمتغ نی. با استفاده از استندمؤثر ه یساختمان یها ستمیس یداریپا یابیارز

 یریبکارگ نیقابل اجرا خواهد بود. بنابراو انسان راحت تر  ستیز طیبا مح سازگار یساختمان یها ستمیس یریو بکارگ

که تا کنون در ایران به ندرت بصورت جامع بررسی شده است  یساختمان یها ستمیدر س یداریپا یابیمناسب ارز یارهایمع

مطالعه  نیا یاست. هدف اصل یضرور انریا در باشد و با توجه به توسعه روزافزون ساختمان راستفاده مؤث یبرا تواند یم

 یداریپاهر چه بهتر  یو بررس یابیارز یبرا به ویژه با توجه محور پایداری اجتماعی و انسانی یداریپا یابیارز یارهایارائه مع

 است. قابل تعریف در تحقیقات آتی کشور ایران یساختمان یها ستمیدر س

 

 مبانی نظري -2
 پایداري اجتماعی -2-1

 یداریو پا یاجتماع یداریپا ،یطیمح ستیز یداریمطرح شده و در سه بعد پا 1391بار در سال  نینخست یداریپا مفهوم

وجه اقتصادی به طور معمول به علت انگیزه مالی سرمایه گذاران رعایت می گردد. مسائل زیست ظهور نمود.  یاقتصاد

 ادیز تیسه با وجود اهم نیا انیدر مرد توجه است، اما محیطی نیز به فراخور هر جامعه برای خود ضوابطی دارد و مو

                                                      
1 CIB 
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در  یماعاجت یداریاست. پا دهیاز توجه به آن غفلت گرد یو اقتصاد یستیز طیبا  ابعاد مح سهیدر مقا یاجتماع یداریپا

 .(Raeisi et al., 2010)پردازد  یانسان م یو رفتار و خواسته ها ازهایو انسان و توجه به ن طیبه رابطه مح طیمح

 هیسرما ازها،یمشارکت، ن رینظ یو سلامت را با مسائل اجتماع یبرابر رینظ یاجتماع یاز مولفه ها یاجتماع یداریپا 

(. Colantonio & Dixon, 2011) ردیگ یدربر م یزندگ تیفیک و یذهن شی،آسا یشامل شاد یدیدو ابعاد ج بیترک

 یرا با بازنگر یو رفتار یاجتماع یداریتا سلامت و رفاه انسان و پا ندکن یم بیبر شواهد جامعه را ترغ یمبتن یها استدلال

 2232در دستور کار  یرفتار یها ییبهبود بخشد. توجه به سلامت روان و ناهمجار یو خارج یاخلد یفضاها یدر طراح

آب و هوا و  راتییتغ ا،یلااز ب یریشگیدستور کار با تمرکز بر پ کی داریهدف توسعه پا 11ذکر شده است.  داریتوسعه پا یبرا

(. بر 2221اروپا،  یدهد )شورا یشود را هدف قرار م یرفتار ییو ناهنجار یروان یماریتواند منجر به ب یکه م ییها ینابرابر

 یبرا یجهان یدی(،  اهداف کل2213 ،ی)سازمان بهداشت جهان 2222و  2213اساس برنامه اقدام سلامت روان سال 

هستند.  داریاز روند توسعه پا تیحما یبرا یطیمح یداریپا شیکاهش استرس و افزا قیردم از طرسلامت و رفاه م نیتضم

 است. شیبرند، رو به افزا یرنج م یروان یها یماریو ب یمنف یکه از خلق و خو یافراد زانیحال، هنوز م نیبا ا

 (.1رنامه و طراحی قرار گیرد )شکل برای دستیابی به توسعه پایدار ضرورت دارد که عوامل اجتماعی مبنا و اساس ب

 

 
 : اهمیت و تاثیر مولفه های سه گانه پایداری بر یکدیگر )منبع: نگارندگان(1شکل

 

را در  داتیتهد است که یدر  طراح یبه عنوان ابزار کاربرد ،یابیاهداف ارز نیبر تاماستفاده از سیستم پایداری علاوه 

دریچه تواند از  یکند، م یم یمعرف تیاستفاده بشر یامن را برا یبرد و فضاها یم نیمادام العمر از ب ییفضا یسازمان ها

و  یداریدهد، پا یرا ارتقا م منیسالم، سالم و ا یمناطق زندگ کردیرو نیکه ا یمحقق شود. در حال پایداری اجتماعی

 کند. یفراهم م زیرا نو انسان مدار بودن شهرها  یریانعطاف پذ

د اجتماعی و روانشناسی محیطی کمتر بصورت ریشه ای بررسی شده است. برآوردن نیاز های اساسی مفهوم پایداری در بع

با محقق  .انسان، از جمله بهداشت، مسکن، مدیریت زیست محیطی و توسعه اقتصادی در ارتقا پایداری اجتماعی موثر است

شود. از جمله اهداف اجتماعی توسعه  شدن اهداف پایداری اجتماعی دو بعد زیست محیطی و اقتصادی نیز محقق می

پایداری 

 اجتماعی

پایداری زیست 

 محیطی

 پایداری 

 اقتصادی
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پایدار از دیدگاه بتل مک کارتی عبارتند از: رشد و تعالی ارزش های انسانی، تلطیف بصری اعضا جامعه، تعاملات اجتماعی، 

احترام و وظیفه شناسی، برانگیختن احساسات مردمی برای حمایت از منابع ملی، توسعه امنیت و سلامت عمومی و رفاه و 

 یینها یگروه بند (.1331ست که در جدول زیر آورده شده است) ضرغامی، انسان محور بودن برنامه ها و طرح ها ا در کل

شوند  یم میتقساهمیت  بیمشارکت، عدالت به ترت ت،یرفاه، امن یارهایمع یدر چهار گروه کل یاجتماع یداریپا یارهایمع

چهار معیار بر یکدیگر تاثیر دارند و لازمه تحقق هر معیار تحقق معیار هر یک از این باشد.  یم ارهایرمعیو هر گروه شامل ز

و انسان مدار در  داریپا یابیارز ستمیمحور مغفول مانده در س یاجتماع یداریپا یارهایمع نییتعپایینی در هرم می باشد.  

کشور   یآت قاتیدر تحق یساختمان یها ستمیس یداریپا یابیارز یمدل بوم کیگام در ارائه  نیو مهمتر نیاول رانیکشور ا

 است. رانیا

 
 : هرم اهداف پایداری اجتماعی )منبع: نگارندگان(2شکل

 1دلفی تکنيک -2-2

 یکه برا یوجود دارد اما زمان یمشخص یها استاندارد با شاخص یها اهداف، پرسشنامه یبررس یاوقات برا یگاه

 . میکن یاستفاده م یاز روش دلف میندار اریدر اخت یها اطلاعات کاف شاخص یریگ میتصم

راه گشا  اریدارند بس یفیک تیکه ماه یمسائل رامونیپ رییگ میمجموعه در تصم کی یتخصص دگاهیاز دانش و د استفاده

کاربرد دارد.  زین یفیمسائل ک رامونیپ رییگ میاست که در تصم یاز روشهای کسب دانش گروه یکی یدلف کیاست. تکن

توان از  یمحور مطالعه است م ده،یپد کی نیادیبن عناصر و تیماه ییدارد و شناسا یجنبه اکتشاف که یفیدر پژوهشهای ک

سری از  کیاز نظرات خبرگان بواسطه ی  یاجماع گروه نینانتریبه قابل اطم یابیدست استفاده کرد. یدلف کیتکن

 باشد. یپرسشنامه های متمرکز همراه با بازخورد کنترل شده م

                                                      
1 Delphi Method 

 پایداری عدالت اجتماعی

ریشه کن   -ارتباط انسان با طبیعت -دسترسی پذیری
برابری اجتماعی -کردن محرومیت   

 پایداری مشارکت اجتماعی

تعاملات  -حس تعلق مکان -مسئولیت پذیری اجتماعی
 اجتماعی

 پایداری امنیت اجتماعی 

اعتماد و اطمینان -حریم خصوصی -حس امنیت   

 پایداری رفاه اجتماعی

  -آسایش روانی و رفاه اجتماعی  -نیاز های اولیه
 رضایتمندی
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 یم ارهیچندمع رییگ میهای تصم کیو تکن اتیدر عمل قیها در مسائل تحق تمیغربال آ یدلف کیدهای تکنکاربر نیمهمتر

به  قیروش تحق کیبعنوان  یمساله باعث شده است تا دلف نیا فقدان چارچوب نظری است.  یضعف دلف نیعمده تر. باشد

که  یفیدر پژوهشهای ک مطرح گردد. کیو تکن رییرأی گ کرد،یروش، رو ه،یمطالعه، رو ش،یمایبعنوان پ یصور مختلف

 .(Rahmani et al., 2020 ) وجود دارد یدلف افراد است شرط لازم برای استفاده از روش دگاهیبر قضاوت و د یاساساً مبتن

که در جدول زیر نشان داده شده  ثابت است شهیهم باًیآن تقر یژگیچهار و یدلف کیهای مختلف تکن یژگیو انیدر م 

 است.

 .(Rahmani et al., 2020 )  یدلف کیتکنثابت در  یژگیچهار و: 1جدول
Anonymity ناشناس بودن 

Iteration تکرار 
Controlled feedback بازخور کنترل شده 

Statistical “group response” جیگزارش آماری نتا 

 

 هیاول یطراح یا. انتخاب افراد متخصص بر2. مرتبط با موضوع ینظر اتیادب ی. بررس1عبارت است از:  یمراحل  روش دلف

 ینفر برا ۰2تا  12 نی. انتخاب خبرگان ب4. سوال بسته و باز یو تعداد کرتیل فیپرسشنامه با ط ی. طراح3. پرسشنامه

. محاسبات 9. پرسشنامه مرحله دوم لی. تکم1. . محاسبات مرحله اول1. پرسشنامه مرحله اول لی. تکم۰. پرسشنامه لیتکم

 .آن لیو تحلها  . ارائه شاخص3. مرحله دوم

. 

 : چارچوب نظری تکنیک دلفی در تعیین مولفه های تحقیق کیفی)منبع: نگارندگان(3شکل
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 ساختمان سيستم رتبه بندي -2-3

 یاست و جنبه ها یزندگ یها وهیاصلاح نگرش و ش یدر جستجو یو فرهنگ یآرمان انسان کیبه عنوان  داریتوسعه پا

که  یداریپا دگاهیدارد. د دیتاک یاجتماع زیو تما یمنیو ا تیحس مکان و هو ،یو حس جمع یاجتماع تیقابل ،ییخود کفا

منحصر به  هینه از زاو ستیز طیاقتصاد، اجتماع و مح هیپا وعاست به سه موض یدگیو در هم تن یغالب آن کل نگر یژگیو

  نگرد. یم گریکدیبلکه در ارتباط با  ک،یهر 

به طور گسترده به عنوان  1داریبه اهداف توسعه پا یابیدست یبرا انجام شده در صنعت ساخت و ساز یتلاش ها

ساختمان  عنواندو سیستم های رتبه بندی ساختمان،  شود. یشناخته م (GBRS)ساختمان سبز  یرتبه بند یها ستمیس

عریف مناسب بررسی جداگانه آنها ممکن است به ارائه یک تدر نتیجه می کند، بیان و سیستم رتبه بندی  را با هم  2سبز

 Jha, 2016) ساختمان است یداریپا یابیارز یبرا یداریچندگانه پا یارهایشامل مع GBRSکمک کند.  یت آنبرای کل

&Vyas .)  ساختمانی که در طراحی، ساخت یا بهره برداری، اثرات : »اینگونه می نویسد 3شورای جهانی ساختمان سبز

های  واند تأثیرات مثبتی بر آب و هوا و محیط طبیعی ما ایجاد کند. ساختمانمنفی را کاهش داده یا از بین می برد و می ت

 ,World Green Building Council) بخشند میکنند و کیفیت زندگی ما را بهبود  سبز منابع طبیعی گرانبها را حفظ می

بهینه از انرژی، آب و سایر  ، استفادهعبارت است از  مورد توجه قرار می گیردکه سبز  اهداف ساختمان از جمله (.2021

استفاده پایدار از مواد در طول چرخه  ،استانداردهای خوب محیطی داخلی ،کاهش آلودگی و مدیریت پسماند، منابع طبیعی

 و کیفیت فضاهای بازطراحی دارای انعطاف پذیری و سازگاری با محیط در حال تغییر  ،سلامت و رفاه ساکنین ،زندگی آنها

  .است

به  رجوعبه ساختمان ها بر اساس عملکرد آنها با  افتهی صیشده تخص نییتع شیاز پ یازهایبا امت یداریپا اریهر مع

ساختمانها مطابق با هر شاخص  یعملکرد ممکن را برا نیو بدتر نیبهتر شده مرتبط است. نییتع شیاز پ اریمع ریمقاد

 ازیعملکرد را داشته باشد و حداقل امت نیتمان بهترکه ساخ دیآ یبه دست م یدر صورت ازیامت حداکثر .می شود مشخص

اند،  افتهیتوسعه  یمتعدد یها GBRS اگرچه .دیآ یعملکرد را داشته باشد به دست م نیکه ساختمان بدتر یدر صورت

 (.Siew et al., 2013)رندیگ یمورد انتقاد قرار م یعلم ریغ یارهایمع لیها به دل ستمیاکثر س

 کی یداریپا یابیمربوط به ارز یارهایدر مورد مع یاست، و توافق کاف زیچالش برانگ یابیارز یراب اریعملکرد مع جادیا

  (.,Kirk AlWaer 2012)ساختمان وجود ندارد

و  ارهایمختلف و با استفاده از مع یجنبه ها یبا بررس« ساخت و ساز نهیدر زم یابیارز»با عنوان  یگسترده ا قاتیتحق

 یاست که به طور مکرر مورد بحث قرار م یموضوع یطیمح ستیز یابیآنها ارز انیم در دارد.گوناگون وجود  یروش ها

 ارهایمع نیا . (Chen et al., 2010) چن و همکاران است نگیی قاتیتحق نه،یزم نیدر ا قاتیتحق نیاز مهمتر یکی. ردیگ

و  یاقتصاد ،یطیمح ستیز یارهایبا مع یتا حدود ارهایمع ینوع گروه بند نیاو  سازگار بوده داریبا توسعه پا یهمگ

 یساخت صنعت نهیو انتخاب روش به یابیارز یبرا یستیل چک قاسم زاده و همکاران رانیکند. در ا یم یبرابر یاجتماع

  شود. یانجام م یریگ میو تصم یابیارز ازاتیاعمال شده و مجموع امت یارهایبه مع یمحل بیارائه کرد که با دادن ضرا

منطقه هستند.  طیمنطقه مربوطه از شرا یریرپذیاز تأث یخاص یها یژگیو یبالا، دارا ییکارا رغمیعل یمورد بررس یارهایمع

                                                      
1

  SDGs 
2
 Green Building Rating Systems (GBRSs) 

3
 World GBC 
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بوده و  یکل اریهنوز بس ارهایمع نیرسد که ا یشود، به نظر م یمناطق مشابه انجام م ای رانیکه در ا یمعدود قاتیدر تحق

 .(Qasemzadeh et al., 2008)به ندرت قابل اجرا هستند 

 ردیگ یمورد انتقاد قرار م یمؤثر به الزامات منطقه ا یدگیعدم رس لیبه دل زیموجود ن سیستم های ارزیابی پایدار

Chithra, 2018)  &(Lazar. ازیمناطق مختلف ن یکاملاً متفاوت برا کردیرو کیبه  سیستم های ارزیابی پایدار 

آن  ییها با توجه به فرهنگ، اقتصاد، آب و هوا و حوزه قضا تیولوتفاوت در ا لیبه دل .Chithra, 2021)  &(Lazarدارد

بدون در نظر  یگرید نهیدر زم شوند یموجود دنبال م GBRS که در ییارهایمع میمستق رشیپذ نیمنطقه خاص. بنابرا

ه به الزامات با اشار ارهایمع یساز یسفارش ازمندیو ن (.,Kirk AlWaer 2012) ستیقابل درک ن یا نهیزم ماتگرفتن الزا

 یموجود را برا GBRSو متخصصان مجبورند  انیرو، محققان، دانشگاه نیا از(. Gou&  Xie, 2017) است یا منطقه

 کنند. یسفارش یا نهیزم راتییبه تغ یدگیرس

 

 پيشينه سيستم ارزیابی پایدار در ایران -2-2

 ویژه یابیارز یها ستمیس یه اند، و تعداد کمکرد شنهادیکشور را پ ویژه یابیارز یها ستمیس موجود مطالعه نیچند

 ارائه شده است. 2همانطور که در جدول  .Chithra, 2020 ; 2021  &(Lazar)کرده اند شنهادیرا پو بومی منطقه 

 یمحدود م و مدرسه و صنعتی یو ادار یمسکون یساختمان هابه  یداریپا یابیارز یها ستمیدر مورد توسعه س مطالعات

کشور  کیخاص در داخل  یها نهیزم یبرا یمحدود یها ستمیخاص کشور وجود دارد، س ستمیس نیچند اگرچه شود.

 باشد رانیا در بم منطقه از جمله و همکاران  ینیحس نیشده است که شامل مطالعات انجام شده توسط ام شنهادیپ

(Amin Hosseini et al., 2016 .) شنهادیرا پ یخاص منطقه ا اریمع ستمیس کیمطالعات  نیاز ا کی چیحال ه نیبا ا 

 اریهنوز بس ارهایمع نیرسد که ا یشود، به نظر م یمناطق مشابه انجام م ای رانیکه در ا یمعدود قاتیدر تحق نکرده اند.

 .بوده و به ندرت قابل اجرا هستند یکل
 

 ()منبع: نگارندگانساختمان یداریپا یابیارز یها ستمیدر مورد س یمطالعات قبل :2جدول 

 مقاله زمينه حوزه

 مطالعات مربوط به کشور

 عمومی

 ایرانکشور 

Namini et al., 2014 

Zabihi et al., 2012 
 Zarghami et al., 2018 مسکونی

 مدرسه
Meiboudi et al. 2016 

Meiboudi et al. 2017 

Meiboudi et al. 2018 

 Shad et al., 2017 يادار

 Heravi et al., 2015 یصنعت

Heravi et al., 2017 

 مطالعات خاص منطقه

 Amin Hosseini et al., 2016 بم، ایرانمنطقه  یمسکون يواحدها
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 تاثير پایداري اجتماعی در سيستم ارزیابی پایدار  -2-2

بسیاری از سیستم های بین المللی بیشتر به جنبه های اقتصادی و زیست محیطی توجه کرده اند و توجه به جنبه 

یداری اجتماعی کم تر مشاهده می شود. طی زمان بحث محوریت انسان، راه حل های فراتر از پایداری زیست های پا

محیطی و اقتصادی را ایجاب نمود.  به طبع آن در سیستم های ارزیابی و تایید طرح ها باید تجدید نظر گردد و روش های 

پایداری  ز حصول پایداری اجتماعی اطمینان حاصل گردد.برنامه ریزی دگرگون شوند و در امکان سنجی طرح می بایست ا

اجتماعی شالوده و زیر بنای طرح و معماری پایدار است و از طریق آن اهداف کلیدی اقتصادی و زیست محیطی تحقق می 

زون آن را یابد. ابعاد اجتماعی در تعامل با سایر ابعاد پایداری از جمله اقتصادی و محیطی آن را قوام بخشیده و کلیت مو

 شکل می دهد.

آغاز شده بود، اما تنها  پیشترهای محیطی ساختمان مانند کیفیت هوا و آسایش داخل ساختمان  اگرچه ارزیابی ویژگی

طرح یک موضوع بود که به جای  سیستم های ارزیابی ساختمان سبز ای چون  های ارزیابی چند معیاره با معرفی طرح

اولین  .(Ding 2008) اختبا استفاده از شاخص ها و معیارهای جداگانه به این مشکل پرد لیمنحصربفرد، در مسئله ای ک

مفهوم پیش از این در بریتانیا ایجاد شد، زیرا حتی  1ابزار چند معیاره برای این حوزه توسط مؤسسه تحقیقات ساختمان

 راه اندازی شد، ساختمان سازی در بازار BREEAM از زمانی کهد. فعلی ساختمان سبز وارد دستور کار بین المللی شده بو

به حساب می آیند که در رویکردها، روش  سیستم های به روزیداشته اند و  چشمگیریموفقیت  سیستم های رتبه بندی

برای  1333در سال  (BREEAM) روش ارزیابی محیطی موسسه تحقیقات ساختمان بریتانیا . ها و انتشار متفاوت هستند

رغم  علیسیستم های رتبه بندی ساختمان سبز،  (.BREEAM 2021)د ساختمان های جدید راه اندازی ش طراحی پایدار

کنند که صنعت ساختمان سبز  پردازند و تأیید می به موضوعات اصلی یکسانی میگی و جزئیات، تقریباً هم اسامیتفاوت در 

وساز برای  دهی به بازار ساخت بندی با هدف شکل هابزارهای رتبرند. را در سطح جهانی دا مشابهی مسائل و دغدغه های

طراحی کم تأثیر و کاهش انتشار کربن، دوام و  BREEAM های ارزیابی اصلی دسته بوجود آمده اند. شدنو پایدارسبزتر 

به طور . دهند پذیری، سازگاری با تغییرات آب و هوا، ارزش اکولوژیکی و حفاظت از تنوع زیستی را هدف قرار می انعطاف

مجموعه ای جامع از اهداف پایداری را به عنوان وسیله ای برای مقابله با تغییرات آب و هوایی، افزایش رفاه   LEEDمشابه، 

ساکنان، و حفاظت از منابع آب، و همچنین ارتقای تنوع زیستی، چرخه های مواد احیاکننده، اقتصاد سبز، عدالت اجتماعی 

  .استفاده می کنند یاز دسته بندی های بسیار مشابهنیز دیگر  GBRS این اساس، دو بر. و کیفیت پوشش پوشش می دهد

امروزه تمایل جهان به ساخت و ساز پایدار، کشور های توسعه یافته را مجاب به ایجاد سیستم ارزیابی و امتیازدهی 

 یارزش ها نیو همچن یقابل توجه یطیمح ستیز یایمزا یدارا داریپا یساختمان ها .پایداری ساختمان کرده است

ترین  آید این است که انرژی مهم یبه دست م تحقیق ها در ادبیات آنچه معمولاً از مقایسه هستند.  یو اجتماع یاقتصاد

حمل و نقل، کاربری زمین و محیط زیست معمولا وزن  .است، پس از آن مواد، و سلامت و رفاه گی اینهامقوله برای هم

 .(Doan et al. 2017) دکمتری دارن

بی حوزه محیطی ها به خو بندی دهد که تمام رتبه نشان می Doan در مورد ارکان پایداری، مقایسه انجام شده توسط 

 این سیستم هابه حوزه اجتماعی اهمیت کمتر اما منصفانه داده می شود، بررسی اجمالی  و دهند را مورد توجه قرار می

محدودیت های سیستم های ارزیابی را نشان می دهد که  ۰شکل  .وجود داردآنها  هایی برای دهد که محدودیت نشان می

و ج( مقرون به صرفه  .ب( عدم توجه به مسائل اجتماعی و اقتصادی .زبان های مختلف الف( منطقه ای بودن و ،عبارتند از 

                                                      
1 Building Research Establishment (BRE Group) 
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مبنا و  یضرورت دارد که عوامل اجتماع داریبه توسعه پا یابیدست یبراهمانطور که مشاهده می شود  .(۰)شکل بودن 

تامین اهداف اجتماعی پایداری  و لازمه دست یافتن به اهداف اقتصادی و زیست محیطی ردیقرار گ یاساس برنامه و طراح

 می باشد و در صورت مرتفع شدن اهداف اجتماعی سایر مولفه ها نیز تامین خواهند شد.

 

 
 : محدودیت های سیستم های رتبه بندی )ماخذ: نگارندگان(۰شکل 

 

 روش تحقيق  -3-2

 داریپا یابیارز ستميدر ستعيين مولفه  قيروش تحق -3-2-1

می  هم استفاده ساختمان طراحی کاربردی در به عنوان ابزار  اهداف ارزیابی،علاوه بر تامین  سیستم های رتبه بندی

 (.Marchi 2020) شود

 کیحرکت به سمت  داریپا یابیارز یها ستمیس یهدف اصلمهم است.  اریبس ارهایمع جادیا یروش مناسب برا ییشناسا

است که با آن  یروش ساختار کیاست. هدف خاص آنها ارائه  یعدالت اجتماع یسالم تر و دارا دارتر،یپا یزندگ طیمح

اجتماعی و  اریدر هر سه معی بلکه و اقتصاد یستیزنه فقط در بعد مکان را  کی ایساختمان  کی یداریبتوان سطح پا

اتخاذ  دیبا یکم یها یژگیوعلاوه بر ویژگی های کیفی حاضر  قیتحقدر کرد.  یابیبصورت کل نگر ارز زیستی و اقتصادی 

 ، که عبارتند از شود

 میتصم یی( توانا4. نهیگز یادیمقابله با تعداد ز یی( توانا3به اجماع؛  یابیدست یی( توانا2. دیشد ریمقاد ریاز تأث یعار

 یابیارز یها ستمینظر متخصص را در توسعه س تیاهم یقبل قاتی. تحقتیمقابله با عدم قطع ییوانا( ت۰ ؛یگروه یریگ

 (Malek & Grierson, 2016). کرده است قین تصدساختما یداریپا

در  یبررس جهیشدند و نت سهیو مقا یبررس ازیمورد ن یها یژگیبر نظر کارشناسان بر اساس و یروش مبتن نیچند 

 ارائه شده است. 3جدول 

 اقتصادی بودن

 تبدیل به یک ابزار بازاریابی برای نخبگان هزینه ی بالای گواهینامه ها
تمرکز بر کسب اعتبارات بیشتر به جای ایجاد 

 راه حل های مورد به مورد مؤثر

 بومی و منطقه ای بودن و زبان های متفاوت

طراحی برای یک کشور یا منطقه خاص و  
 تلاش برای سازگاری با مناطق دیگر

تفاوت در تعریف سطوح ارزیابی و ایجاد مشکل  
 برای افراد غیرفنی

تاثیر مسائل اجتماعی و اقتصادی بر سطح 
 پایداری و عدم در تعریف پایدارترین ساختمان

 فقدان مسائل اجتماعی و اقتصادی

 فقدان ارزیابی تاثیر اقتصادی و اجتماعی ساخت و سازهای سبز   تمرکز اکثریت سیستم ها بر مسائل زیست محیطی
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 .Chithra, 2022  &(Lazar) یداریپا یابیارز یها ستمیسمقایسه روش های تحقیق بکار رفته در : 3جدول 

را  یادیز یها نهیتواند گز یاست، م دیشد ریاز مقاد یمقابله کند، اما عار تیتواند با عدم قطع ینم یدلف کیاگرچه تکن

را  یفوق، روش دلف های روش یقیو به اجماع برسد. مطالعه تطب ردیبگ یگروه ماتیتواند تصم یکند و م تیریمد

 شیبه سطح اجماع از پ دنیرس یمتعدد برا یشامل دورها یدلف کینحاضر نشان داد. تک قیتحق یروش برا نیتر مناسب

  (Alyami et al., 2013). شده است نییتع

 نیاست بد یداریپا یشاخص ها جادیمرحله اول ا کند. یاستفاده م پرسشنامه دور نیچند با یدلف کیاز تکن قیتحق نیا

 جادی( ا3 ؛یداریپا یشاخص ها یی( شناسا2 ؛یدرختسلسله مراتب  جادی( ا1مانند  یمنظور  مرحله اول شامل مراحل

 ارها،یمع جادیا یمناسب برا یها روش ییاز جمله شناسا یدوم پژوهش شامل مراحل مختلف مرحله .یازدهیامت ستمیس

 پرسشنامه است.  ینظرات خبرگان، انتخاب خبرگان و اجرا یجمع آور یپرسشنامه برا هیته

مربوط  یینها یارهایانتخاب مع یپرسشنامه برا یشرکت در آن است. نظرسنج یبرا سوم شامل انتخاب کارشناسان مرحله

با دقت انتخاب شوند و از  دیکارشناسان با ن،یدارد. بنابرا یمنحصراً به قضاوت متخصص بستگ یداریبه هر شاخص پا

با  دیمختلف با یهاحاصل شود. کارشناسان از حوزه  نانیاطم یداریمواجهه کارشناس مناسب نسبت به هر شاخص پا

 ساختمان ها انتخاب شوند. یداریپا یابیارز یجامع و چند رشته ا تیماه تیرعا

 .از خبرگان انجام شده است یتعداد محدود نیآزمون ب شیپرسشنامه با انجام پ نیاست. ا چهارم انجام پرسشنامه مرحله

 یها نهیدر گز ارهایوزن و ارزش مع نییو در تع یلیروش تحل زیو ن یقبل قاتیو تحق اتیاز مرور ادب ارهایمع میدر تنظ

و وزن ها و ارزش ها از  ارهایشود. جدول مع یو اجرا استفاده م یخبره در تئور یخاص از پرسشنامه و نظرات گروه ها

 یارهایمع نییدهد. تع یارائه م یداریپا یابیارز یساده را برا یازدهیامت ستمیس کیها،  ستیپرسشنامه ها و چک ل

 است. یآت قاتیدر تحق یساختمان یها ستمیس یداریپا یابیارز یمدل بوم کیگام از ارائه  نیاول یداریپا
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 )ماخذ: نگارندگان( روش تحقیق با استفاده از تکنیک دلفی: 4شکل 

 

 گيري نتيجه -2
زیابی و امتیازدهی امروزه تمایل جهان به ساخت و ساز پایدار، کشور های توسعه یافته را مجاب به ایجاد سیستم ار

پایداری ساختمان کرده است. با این حال این ابزار با محدودیت مهم مواجه شده اند. بسیاری از سیستم های بین المللی 

بیشتر به جنبه های اقتصادی و زیست محیطی توجه کرده اند و توجه به جنبه های پایداری اجتماعی کم تر مشاهده می 

سان، راه حل های فراتر از پایداری زیست محیطی و اقتصادی را ایجاب نمود.  به طبع آن شود. طی زمان بحث محوریت ان

در سیستم های ارزیابی و تایید طرح ها باید تجدید نظر گردد و روش های برنامه ریزی دگرگون شوند و در امکان سنجی 

ضرورت دارد که عوامل  داریه توسعه پاب یابیدست یبرا طرح می بایست از حصول پایداری اجتماعی اطمینان حاصل گردد.

بحث های پایداری اقتصادی و زیست محیطی به عنوان مسائل فنی و  ردیقرار گ یمبنا و اساس برنامه و طراح یاجتماع

مهندسی اقدامات اجرایی مربوطه نمی توانند اهمیت و نقشی برابر با عوامل و مباحث پایداری اجتماعی داشته باشند 

. چون پایداری اجتماعی شالوده و زیر بنای طرح و معماری پایدار است و از طریق آن اهداف کلیدی (1331)ضرغامی، 

اقتصادی و زیست محیطی تحقق می یابد. ابعاد اجتماعی در تعامل با سایر ابعاد پایداری از جمله اقتصادی و محیطی آن را 

 قوام بخشیده و کلیت موزون آن را شکل می دهد.

پذیری برای حمایت از انتقال  دهند که ابزارهای ارزشمند و انعطاف نشان می بندی ساختمان سبز سیستم های رتبه

سیستم برتر . برای توسعه پایدار هستند 2232دستور کار  که در تر،  تر، هوشمندتر و عادلانه ای سالم محیط به سوی آینده

با درنظر  م رتبه بندی برای صنعت ساخت و ساز کشورایران، می توان یک سیست منطقهدر حوزه پایداری و همچنین لحاظ 

همسو با سایر کشور های طراحی و استانداردسازی کرده تا  گرفتن پایداری اجتماعی به عنوان شالوده این سیستم 

 داشت. ساختمان ها و سلامت عمومی انسان ها، سهمی در بهبود اوضاع پیشرفته

در  یعلم ریغ یارهایمع لیها اغلب به دل ستمیس نیحال، ا نیوجود دارد. با ا WGBCتحت نظر  GBRS نیچند

اگر محققان در سراسر جهان  ی. حترندیگ یمورد انتقاد قرار م یو عدم توجه به الزامات منطقه ا یداریپا یارهایبرابر مع

 چیه اید وجود دار یهستند، مطالعات محدود یا منطقه یازهایمطابقت با ن یموجود برا GBRS یساز یسفارش ریدرگ

 کند. جادیا یالزامات منطقه ا تیبا رعا یداریپا یها را در برابر شاخص یعلم یارهایوجود ندارد که مع یا مطالعه
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کردن  ریبا درگ ایرانرا با تمرکز بر اجتماعی  یداریپا یاتیح یارهایمرتبط با مع اریمع ریحاضر مقاد پژوهش

 یداریپا یها و شاخص یداریپا یاتیح یارهایاستخراج کرد. معی با استفاده از روش دلفکارشناسان صنعت ساختمان 

 یداریپا ی. شاخص هاشوند یم جادیا یجامع و مصاحبه تخصص اتیادب یبررس قیاز طر ارهایمع یریگ اندازه یمتناظر برا

خواهد  دیمف ایرانساختمان  یداریپا یابیارز یها ستمیس تیهنگام توسعه و تقو یکنون قیتحق یها افتهی. شده ییشناسا

 .دیافزا یساختمان م یداریپا یابیارز یها ستمیبود و به مجموعه دانش س
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