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   چکیده

در آن قرار بگیرد    شدید مغزی  آسیب یکی از حالاتی که ممکن است فرد پس از    از نظر پزشکی
های مغز، ساقۀ مغز به  نیمکره عملکرد از کار افتادن به رغم وضعیت نباتی است؛ در این وضعیت 

و اعمال   های شناختیکلیۀ عملکردهای قشر مغز و آگاهی  اما  ،دهدبه حیات خود ادامه میطور نباتی  
مقبول بودن نظریه زنده با توجه به    .روندقابل برگشت از بین میبه طورکامل و غیر   بیمار   ارادی

نگاه سنتی این   مطابق. محل بحث است بیماران ، وضعیت اهلیت این از نظر حقوقی افرادبودن این 
خلاء قانونی از جهت    علت به    نگاهپذیرفتن این  ؛  شوندتلقی میمحجور    افراد به علت فقدان اراده

در مقام  در مقابل، کنوانسیون حقوق افراد معلول    . محل اشکال است  تطبیق مصداق با اسباب حجر
؛  را به رسمیت شناخته استدر پیشگاه قانون  حق شناسایی برابر    12در ماده    ،معلولانارتقاء حقوق  

حقوقی برای احترام و حمایت از به اجرا  جدید  مطرح شدن نهادهای  پذیرش چنین رویکردی    اثر 
وکالت پایدار   است.توسط معلولان از جمله بیماران نباتی  اجرای حق )اهلیت استیفا(گذاشتن اهلیت 

افراد معلول   وقاجرای حقاز جمله نهادهای حقوقی است که برای احترام به اهلیت  خواستو زیست
توان به  بیماران نباتی، نمی  غیر عادی  ، با در نظر داشتن وضعیتاین حالبا  شناسایی شده است.  

 پذیرش نهادهای حقوقی جدید . مقاله حاضر ضمن پیشنهاداز اهلیت کامل آن ها دفاع کرد دقیقطور 
  لاح حقوق داخلی راهکارها برای اصبرخی    ،نشأت گرفته از اجرای کنوانسیون حقوق افراد معلول

، با این قید که در مورد  دفاع کرده استاین بیماران  از نظریه محجور بودن    و  پیشنهاد داده است
گیری درباره انتخاب  افرادی که در زمان پیش از حدوث بیماری برخی اعمال حقوقی از جمله تصمیم

دهد   از دست  را  اهلیت خود  است  ممکن  که  وقایعی  برای  دهند، صدور حکم حجر  نماینده  انجام 
لباً در قالب قرارداد وکالت  که غا  اعمال حقوقی مرقوم  متعاقب توسط دادگاه نبایستی به بی اعتباری

توان  . از طریق محاکم و تفسیر موسع اصل آزادی و حاکمیت اراده میبشود منجر    شوندمنعقد می
 نهادهای نوین را وارد نظام حقوقی کرد. 

 
واژه قانونی، :  هاکلید  اهلیت  نباتی،  قانون،    حیات  پیشگاه  در  برابر  شناسایی  پایدار،  حق  وکالت 
 افراد معلول. حقوق ، کنوانسیون خواستزیست

 
  مقدمه

حالات حادی که ممکن است در پی آسیب مغزی حادث شود حالت  مختلفی دارند؛ یکی از  و آثار  های مغزی انواعآسیب
نباتی است  1نباتی  بیمار    نباتی حالتی مزمن  وضعیت  .یا زندگی  عملکرد    فاقد هرگونهو طولانی مدت است که در آن 

را    های خارجیپاسخ به محرک  ارتباط برقرار کند و توانایی دادن  با محیط اطرافتواند  نمیو    استو ذهنی    شناختی
طورکامل و غیرقابل برگشت از بین  مغزي به    کلیۀ عملکردهاي قشر   توان گفت حالتی است که در یک تعریف می  . ندارد
  وضعیت این بیماران   . شودفرد می  هاي شناختیآگاهی  ناپذیر همه عملکردها وکامل و برگشت  منجر به قطع  و  روندمی

مداقه و    شده است که نیازمنداهلیت و حجر    ،به تبع آنو  از حیث حیات و ممات  برانگیزی    مسائل چالش  باعث ایجاد
   تحلیل است. 

شود این  پرسشی که مطرح می  ، (148:  1391رحمتی و عباسی،  )  با توجه به مقبول بودن نظریه زنده بودن این بیماران
،  به علت فقدان اراده و قوه تمییز توان این افراد را  میوضعیت اهلیت این افراد را چگونه باید تحلیل کرد؟ آیا    است که 

 
1 Vegetative State 



 

 

با هیچ یک از نهفته است که وضعیت این افراد  نکتهدر این   مزبور  اصلی در پاسخ به پرسش تخالفکرد؟ محجور تلقی 
محجور  ، محاکم ، فرضیۀ پذیرفته شده در با وجود این  ؛ ندارد کامل های حقوقی مطابقتدر نظامحجر   ۀپذیرفته شداسباب 

حال آن که قوانین در    حجر بایستی بر اساس اسباب قانونی صادر شود؛ این در حالی است که حکم  تاسبودن این افراد 
حقوق و  آثار مستقیمی نسبت به    ،یا دارای اهلیت بودنو  با توجه به اینکه پذیرش دیدگاه محجور بودن    .این باره ساکتند

ممکن است اعمال حقوقی مربوط به امور مالی یا غیرمالی بیمار را تحت تأثیر قرار    وهای بنیادین فرد بیمار دارد  آزادی
وضعیت اهلیت این  لازم است    ، دور از ذهن نیستدادگستری    طرح چنین مواردی در  نظر به اینکهبا  از طرفی    و  دهد

 افراد تحلیل شده و خلاء موجود در این حوزه تا حدودی مرتفع گردد. 
ای  تعریف گسترده  نیز عضو آن است،   3، که دولت ایران سازمان ملل  2006مصوب سال    2افراد معلولکنوانسیون حقوق  

دارایو مقرر داشته »از معلولیت ارائه کرده   شامل کسانی می  افراد    طولانی مدت شوند که دارای نواقص  معلولیت 
گوناگون امکان دارد مشارکت کامل و مؤثر آنان در شرایط  باشند که در تعامل با موانع  فیزیکی، ذهنی، فکری یا حسی می

بیماران با وضعیت نباتی را نوعی معلول از نوع  ،شاید بتوان به یاری قیاس «. برابر با دیگران در جامعه متوقف گردد
دارای اهلیت دانسته  ، تمامی افراد را  کنوانسیون در مقام بیان حق شناسایی برابر در پیشگاه قانون  12ماده  .  حاد تلقی کرد

تفاسیری که از متن این ماده برخاسته  ؛  ویکرد جدیدی معرفی کرده استاست و برای حمایت از به اجرا گذاشتن آن ر 
های قانونی برای به اجرا گذاشتن حق  حمایتو نوع  جدیدی درباره اهلیت و چگونگی    مباحثاست موجب مطرح شدن  

هایی های عضو بایستی حمایت، دولتبر اساس تفسیر کارگروه حقوق افراد  است.  شده  -اعم از معلول و غیر آن  توسط افراد
های فرد را محترم  ای باشد که اراده، رجحان و خواستهها باید به گونهمتناسب با وضعیت افراد ارائه دهند و این حمایت

مقر  بشمارد. این  اساس  نظامنهادهای حقوقی جدیدی  ره  بر  استهای حقوقی شکل  در  تجارب  ؛  گرفته  از  این  استفاده 
و    از جمله وضعیت اهلیت بیماران نباتی  در حقوق داخلی،   های مشکلتواند در تبیین برخی از موضوعمی  کنوانسیون

   های قانونی کارگشا باشد. حمایتهمچنین ماهیت 
نیز رویکرد  رویکرد سنتی مبنی بر حجر و تحلیل  تبیین اهلیت بیماران با وضعیت نباتی از طریق هدف پژوهش حاضر 

. برای نیل به این  و ارائه راهکار برای اصلاح نظام حقوقی ایران است  مبنی بر اهل بودن   کنوانسیون حقوق افراد معلول
به تحلیل حق شناسایی برابر در پیشگاه قانون موضوع   هدف، ضمن ارائه تعریف پزشکی و حقوقی از وضعیت نباتی،

پرداخته خواهد شد و آن گاه به تحلیل حقوقی اهلیت  ، به عنوان رویکرد جدید در حوزه حقوق اهلیت،  نسیونکنوا  12ماده  
 خواهیم پرداخت.  بیماران با وضعیت نباتی

ای از این مطالعات به  ؛ دستهانجام شده استبیماران نباتی    حقوقی  در حقوق داخلی مطالعات معدودی درباره وضعیت
توجهی، انصاری و  ( )1391رحمتی و عباسی، ) انداختصاص یافتهاز جمله قصاص و دیه  ،حقوق کیفریمرتبط با   مباحث

بیماران نباتی  امکان  به    دیگر   گروهیو    ( 1401قره داغی،   صفری و اند )پرداختهاز حیث حقوقی  قطع یا ادامه درمان 

کنوانسیون حقوق حقوق بشری    پارادایم، به ویژه در آینه  اهلیت این بیماران  وضعیت  ،این با وجود    .(1401جهانشاهی،  
با  بیماران با وضعیت نباتی  تحلیل اهلیت    هدف پژوهش حاضر   ، مورد پژوهش مستقل قرار نگرفته است. افراد معلول

 است.  های ارائه حمایت قانونیبررسی شیوهکنوانسیون حقوق افراد معلول و  12ماده  نگاهی به حقوق داخلی و

 
  روش تحقیق

  اعم از  ایبا استفاده از منابع کتابخانه  ها و اطلاعاتداده  و  نگاشته شده است   تحلیلی-پژوهش حاضر با روش توصیفی
 . شده است   و تحلیل گردآوری داخلی و خارجی

 
 هایافته
 حیات نباتی   معرفی .1

در سال    حالت نباتی است.  در آن قرار گیرد   آسیب مغزی شدیدتجربه  پس از    فرد  استهایی که ممکن  از وضعیتیکی  
که    بار اصطلاح سندروم آپالیک را براي توصیف بیمارانی به کار برد   یک روانپزشک آلمانی اولین   میلادی  1940

مغز و اعصاب آمریکایی و دکتر فرد پلام، متخصص    1972دانند. در سال  بیدار بودند اما واکنشی از خود نشان نمی
اولین به کار   بار اصطلاح  دکتر بریان جنت، جراح اسکاتلندي براي  آپالیک  به جاي سندرم  نباتی را  :  1)بردندزندگی 

 
2 United Nations Convention on the Rights of Persons with Disabilities 

 مجلس شورای اسلامی  13/09/1387مصوب  کنوانسیون حقوق افراد دارای معلولیتقانون تصویب  3

 



 

 

2002,  Dyer & Jannet  .)    ًپاسخ« نیز به عنوان جایگزین حالت نباتی استفاده  از اصطلاح »سندرم بیداری بیاخیرا
 .(Van erp, Van de laar, Laureys, Lavrijsen, Vos & Koopmans, 2014: 1368) شودمی

وگاهی به صورت    خواب و بیداري منظمی داشته باشند  ۀتوانند بیدار باشند و حتی چرخمی  وضعیت نباتیبیماران در  
بعضی اوقات  رسد با چشمان باز بیدار هستند و دهند. در بعضی مواقع به نظر مینیز حرکت می غیرارادي بدن خود را

دهند. بیماران در حالت  معنی حرکت میدهند و گاهی اوقات بدن خود را به طرز بیخودي نشان می  حرکات خود به
توانند از جمله جویدن، ساییدن دندان و بلع را انجام دهند. آنها حتی می  غیر ارادیحرکات    طیف وسیعی از  توانندنباتی می

یا لبخند زدن به صورت خود به خود یا به صورت صداهاي غیرکلامی نشان دهند.   گریه، ناله، فریاد زدن واکنش خشم،
 ,Laureys)  چرخداوقات سر و چشم آنها به طور متناقض و زودگذر به سمت صداهاي جدید یا مناظر جدید می  گاهی

Antoine, Boly, Elincx & Faymonville, 2002: 179،)  محیطی هیچ واکنشی در بیمار  هاي  این در پاسخ به محركوجود    با
چنین بیماراني هرچند ضربان قلب و تنفس بدون استفاده از دستگاه دارند،  » توان گفتبه طور کلی می .شودنمی مشاهده

نیستند با محیط اطراف خود  به ارتباط  قادر  شناختي هستند و  صفری و جهانشاهی،  « )فاقد هرگونه عملكرد ذهني و 
:  292)  ستا میکتالاسفید و  قشر مغز یا ماده    آسیب به  ناشی از پاتولوژي، وضعیت نباتی  از نظر نورو  (.319:  1401

2010  ,MontiLaureys & Owen &   .)    ،سال بعد،    5تا    2درصد در    80-90بر اساس آمار، افراد مبتلا به زندگی نباتی

 4. کنندحیات خود را از دست می دهند و فوت می
در نتیجه فرد فقط مراکز حیاتی یعنی مراکز کنترل تنفس، کنترل ضربان سالم    ، مغز سالم است  ۀ در زندگی نباتی فقط ساق
کامل باشد و ما تحریک    شکلندارد. حتی اگر زندگی نباتی در    مردهماند ولی فرق زیادی با  دارد یعنی فرد زنده می

  مثل دهد،می  دست  از  را   یل تحل  و  تجزیه   خاصیت   مغز  قشر  نباتی  زندگی  با  افراد   در»  . دهددردناک وارد کنیم پاسخی نمی

  ، ولی مسیر بویایی، مسیر شنوایی، مسیر بینایی ندارند  محیطی  ترکیبات   به  پاسخی  واقع  در  افراد   این  هوش. بی  فرد  یک

 5«. تمام ادراکات و حواس دیگر نیز به همین صورت است و سالم است  ، هم رفت و هم برگشت
  شواهد و مستندات. فقدان 1شناسایی کرده است: برای تشخیص وضعیت نباتی چهار مؤلفه شناسی آمریکا آکادمی عصب

مبنی بر   شواهد. فقدان  3  از طرف بیمار   . فقدان پاسخ کلامی قابل فهم2های خارجی  محرک  واکنش بیمار به  از   حاکی
  نیز کالج سلطنتی پزشکان بریتانیا (. Yang & Zhang, 2007: 590) قصد مکالمه و برقراري ارتباط گفتار بیمار به عنوان 

است:     ویژگی بالینی اصلی براي توصیف وضعیت نباتی بیان کرده  سه   های بالینی ملی دستورالعمل  2020در نسخه سال  
رفتارهای هدفمند یا داوطلبانه پایدار، چه به صورت  فقدان  .  2  آگاهی از خود یا محیط یا توانایی تعامل با دیگران . فقدان  1

به محرک  غیر ارادی پاسخ  بینایی، شنوایی، لمسی  یا در  قابل درک.  3و غیره  های   The Royal)  فقدان گفتار کلامی 

College of Physicians, 2020: 27) . 
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به دو   طبق    .شودتقسیم می  )مستمر(  و دائمی  (غیرمستمر )  حالت موقتیوضعیت نباتی از حیث مدت زمان آن معمولاً 
در این وضعیت بمانند حالت نباتی    تا یک سال   یک ماه  دستورالعمل کالج سلطنتی پزشکان بریتانیا بیمارانی که بیش از

رود. البته در خصوص بینی نمی شود که احتمال بهبودي پیشمعمولاً حالت نباتی زمانی دائمی تلقی می  .ها موقتی است  آن
بیمارانی که به   طبق دستورالعمل کالج سلطنتی پزشکان بریتانیا  هاي مختلفی وجود دارد.دائمی بودن دیدگاه   معیارهاي

که بیشتر از شش ماه در این وضعیت    اند، در صورتیدچار وضعیت نباتی شده  6غیرتروماتیک  دلیل جراحات مغزي
ها ناشی از جراحات تروماتیک است    شود و در بیمارانی که وضعیت نباتی آندائمی تلقی میها    آن  بمانند وضعیت نباتی

 The Royal College of)شود  بیش از یک سال در این وضعیت بمانند، وضعیت نباتی دائمی تلقی می   در صورتی که

Physicians, 2020: 37 .) 
هاي غیرتروماتیک پس از سه ماه وضعیت نباتی، دائمی  درآسیبمتحده،    شده در ایالات  هاي منتشرمطابق دستورالعمل

 1994در سال    کارگروه آمریکایی در خصوص وضعیت نباتی  (. Monti & Owen & Laureys, 2010: 292)  شودتلقی می

 
  مازاد  خسارات نباتی، )زندگی مصدومین هایخسارت جبران فقهی و حقوقی پزشکی، واکاوی تخصصی کارگروه جلسه دومین صورتجلسه 4

 . 1398 فارس. استان قانونی پزشکی کل اداره ،و...( دیه بر

 
  بر  مازاد  خسارات نباتی، )زندگی مصدومین هایخسارت جبران فقهی و حقوقی پزشکی، واکاوی تخصصی کارگروه جلسه اولین صورتجلسه 5

 . 1398 فارس، استان قانونی پزشکی کل  اداره  (...و دیه
که به جسم انسان مربوط است رخ    آسیب غیرتروماتیک آسیبی است که از خارج به شخص وارد نشده بلکه به دلیل بیماري یا سایر مواردي 6

اي از بیرون که ضربه   به عنوان مثال در صورتی ست.آید تروماتیک اوجود می  حاصل از عامل خارجی به آسیبی که به دلیل جراحت دهد ومی 
 .تروماتیک است اما آسیب ناشی از فقدان اکسیژن غیرتروماتیک است وارد شود، جراحت



 

 

تروماتیک غیرتروماتیک و دوازده ماه پس از آسیب    پس از آسیب  حیات نباتی دائمی را عدم بهبودي بعد از سه ماه7
  یابند. از این رو به طور استثنائی بهبود می  تأخیرهاي طولانی، برخی از بیماران   اعلام نمود. البته گاهی حتی پس از این 

آمریکا توانبخشی  پزشکی  استرا    « دائمی»پیشنهاد حذف عبارت    کنگره   & Laureys, Antoine, Boly, Elincx) داده 

Faymonville, 2002: 179) . 
وضعیت نباتی،    به ویژه در کشورهاي آمریکا، چین و انگلستان با توجه به دوره پایدار  در سطح جهانبه طور کلی  

بیمار طی یک ماه در آن قرار    : وضعیتی کهمدوام  وضعیت نباتی.  1  اندوضعیت نباتی را به سه دسته تقسیم نموده   معمولاً 
است که بیمار از یک ماه تا یک سال در آن    اينباتی موقتی: دوره  وضعیت.  2شود.  نامیده می  مداوم  وضعیت نباتی  دارد 

نباتی دائمی:    .3دارد    قرار  بیمار بیش وضعیت   & Yang)  از یک سال است که در آن قرار دارد  وضعیتی است که 

Zhang, 2007: 591) . 
 

 تعریف حقوقی حیات نباتی  2-1

، از این رو اندو معمولاً قوانین موضوعه به تعریف این مفهوم در قوانین نپرداخته  استحیات نباتی یک مفهوم پزشکی  
تواند  شود. از یک جهت عدم پرداختن به این موضوع در قوانین موضوعه میه بر مفاهیم پزشکی آن میتکیقضایی    ۀروی

قضایی شود. از طرف دیگر با توجه به پیشرفت و تحولات علم پزشکی امکان    در آراءموجب سردرگمی و اختلاف  
تغییر معیارها و در نتیجه تغییر مفهوم نیز وجود دارد که با تغییر آن ضرورت تغییر قوانین نیز وجود خواهد داشت.  

در حقوق ایران جز »قانون پيوند اعضاء    این زمینه خودداری نماید.بنابراین بهتر است که قانون از ورود به تعاریف در  
هایی وجود  مسلم است« قانون دیگری در خصوص چنین وضعیت  آن ها بيماران فوت شده یا بيماراني كه مرگ مغزي  

های اماي به زندگي نباتي ننموده است اما در برخی نظندارد و این قانون نیز فقط مرگ مغزي تعریف نموده و اشاره
 . شودحقوقی تعاریفی دیده می

وضعیت نباتی دائمی به معنی وضعیت ناشی از آسیب یا بیماري است  ایالات متحده آمریکا،    مطابق قانون ایالت ویرجینیا
ها و اعصاب هیچگونه شواهد رفتاري از خودآگاهی یا  آگاهی خودرا از دست داده و جز واکنش ماهیچه که در آن بیمار 

طبق قانون   8. رودنسبت به محیط اطراف وجود ندارد و از نظر پزشکی به طور معقول احتمال بهبودي در آن نمی  آگاهی
  وضعیت نباتی دائمی وضعیتی است که طبق نظر پزشکی کلیۀ عملکردهاي قشرایالات متحده آمریکا،    ایالت ویسکانسین

می بین  از  برگشت  غیرقابل  و  طورکامل  به  منجر    روندمغزي  و که  عملکردها  همه  ناپذیر  برگشت  و  کامل  قطع   به 
  9. داشته باشند شود، اگرچه عملکردهاي خود مختار همچنان ادامههاي رفتاري میهاي شناختی و فقدان کامل پاسخآگاهی

  عملکردهای غیر   تنهادر آن  تعریف کرده که  را نوعی اختلال شدید روانی   وضعیت نباتی دائمینیز  قانون ایالت یوتا  
ارادی بدن وجود دارد و فرد فاقد عملکرد قشر مغزی و شناختی است اما فرآیندهای ساقه مغزی به طور نباتی ادامه 

 10مطابق با تشخیص دو پزشک انتظارات معقولی از بازیابی عملکرد شناختی وجود ندارد.  یابند ومی

  هایی است که فرد پس از تجربه آسیب مغزی شدید یکی از حالتدائمی  وضعیت نباتی    توان گفتمیدیگر  در یک تعریف  
به رغم از کار افتادن عملکرد    به تشخیص پزشک   و  گیرد در آن قرار می  ناشی از جراحات تروماتیک یا غیر تروماتیک

های شناختی دهد اما کلیۀ عملکردهای قشر مغز و آگاهیهای مغز، ساقۀ مغز به طور نباتی به حیات خود ادامه می نیمکره 
 .روندقابل برگشت از بین میبیمار به طورکامل و غیر و اعمال ارادی 

 
 . حق شناسایی برابر در پیشگاه قانون 2

مندی برابر و کامل هدف ارتقاء، حمایت و تضمین بهره با    2006دسامبر سال    13کنوانسیون حقوق افراد معلول در  
به تصویب ها    های بنیادین و ارتقاء احترام نسبت به منزلت ذاتی آن افراد دارای معلولیت از کلیه حقوق بشر و آزادی

ل پذیر است و این که معلولیت منتج معلولیت مفهومی تحو  نسیون  از نظر این کنوا  .مجمع عمومی سازمان ملل متحد رسید
از تعامل افراد دارای نقص و موانع محیطی است که مشارکت کامل و مؤثر آنان در حالت برابر با سایرین در جامعه را  

 
7 American Multi-Society Task Force on PVS. Medical Aspects of the Persistent Vegetative State (1994). 

 

 
8 Code of Virginia § 54.1-2982 
9 Wisconsin Statutes & Annotations 154.01(5m) 
10 Utah Code - 75-2-1103 



 

 

فیزیکی، ذهنی، فکری یا حسی   طولانی مدتشوند که دارای نواقص  شامل کسانی می  معلول نیز افراد    11. گردد مانع می 
می باشند که در تعامل با موانع گوناگون امکان دارد مشارکت کامل و مؤثر آنان در شرایط برابر با دیگران در جامعه  

  .متوقف گردد
توان بسیاری از موارد را ذیل مفهوم به قدری وسیع است که می  در کنوانسیون حقوق افراد معلول   تعریف ارائه شده
این گستردگی در تعریف به  دهد  های اولیه کنوانسیون نشان مینویسبرررسی مشروح مذاکرات و پیش؛  معلولیت آورد
بسیاری از اعضای گروه کاری پیشنهاد  نویس اولیه آمده بود که »های پیشنبوده است. در یکی از پاورقیطور سهوی  

ه به پیچیدگی دادند که معلولیت به طور موسع تعریف شود. بعضی از اعضا معتقد هستند  امکان  معلولیت و پدیده با توج 
محدود کردن دامنه شمول کنوانسیون، نباید تعریفی از معلولیت ارائه شود. برخی نیز پیشنهاد دادند از تعاریفی که در  

   .«سلامت و ناتوانی عملکرد،  المللیبین بندیطبقهالملل رایج است مطرح شود، از جمله ینجامعه ب
وضعیت نباتی از این جهت   توان وضعیت افراد نباتی را نیز نوعی معلولیت تلقی کرد.تعریف میبا توجه به گستردگی  

آید و در این حالت ارتباط فرد با محیط  های طولانی مدت از جمله آسیب مغزی پدید میکه به علت نواقص و انواع اختلال 
شود مشابه مفهوم معلولیت پذیرفته شده در کنوانسیون حقوق افراد معلول است. گروهی از  اطراف و جامعه قطع می
اند  را پذیرفته و به تحلیل حقوق بیماران با وضعیت نباتی در آینه کنوانسیون حقوق افراد پرداخته نویسندگان نیز این قیاس

(Ezer, Wright & Fins, 2020) . و بیدار شدن   علاوه بر این تأکید بر این نکته که بیماران نباتی حتی در صورت بهبودی
 باشد. معلول تلقی کردن بیماران نباتی  تأییدی بر  تواندمی شوندمیمواجه  غیره و ذهنی نواقص طولانی مدتبا انواع 

، شناسایی شخصیت حقوقی و احترام به خواست و اراده هاپیش شرط اساسی برای احترام به کرامت و منزل ذاتی انسان
مختاری خود  م به  احترا  کنوانسیون  3ای است که ماده  فرد توسط قانونگذار است. در واقع اهمیت این موضوع به اندازه 

خودمختاری    . را به عنوان یکی از اصول بنیادین کنوانسیون معرفی کرد  آزادی انتخاب و استقلال افراد  فردی از جمله
(. معنی این اصطلاح از معنای لغوی 1377دهخدا، در لغت به معنای خودفرمانی و استقلال و بدون قیمومت آمده است )

بدون    گیری بر اساس خواست و اراده خود خودمختاری در اصطلاح به معنای آزادی فرد در تصمیمآن دور نمانده است: 
و عدم محدودسازی یا منع   احترام به چنین اصلی، اعتبار بخشی به اعمال حقوقی افراد  ۀ لازم  12است.   دخالت دیگران
 گیری است. فرد از تصمیم

را   هاانسان  حقوق  و سنگ بنای شاکلۀ اصلیکه    13داشتن شخصیت حقوقیحق شناسایی برابر در پیشگاه قانون یا حق  
شخصیت حقوقی با   قسماولین    14. اهلیت اجرای حق  -2اهلیت دارا شدن حق و    -1است:    قسمدارای دو    دهدتشکیل می

گردد که فرد دارای اوصافی باشد از جمله آنکه کبیر،  دوم هنگامی محقق می قسمو    گرددزنده به دنیا آمدن انسان آغاز می
لین بار در اعلامیه جهانی حقوق بشر رشید و عاقل باشد. برای او 

 16المللی حقوق مدنی و سیاسیمیثاق بینو سپس در  15
ول به عنوان یکی از آخرین  کنوانسیون رفع هرگونه تبعیض علیه زنان و نمود یافته است. کنوانسیون حقوق افراد معل

ه به اهمیت شناسایی برابر در پیشگاه قانون برای   اسناد حقوق بشری سازمان ملل، برخلاف اسناد پیشین اشاره شده با توج 
 افراد معلول یک ماده قانونی و پنج بند به این موضوع اختصاص داده است. 

 
 کنوانسیون حقوق افراد معلول 12تحلیل ماده  2-1

تدولتمقرر داشته است »کنوانسیون    12آغازین بند ماده   نمایند که افراد دارای معلولیت از کید می أهای عضو مجدداً 
نیز در    کنوانسیون  12بند دو ماده    «.باشندبه عنوان افراد در پیشگاه قانون، برخوردار می  حق شناسایی در هر کجا،

 
 کنوانسیون حقوق افراد معلول  1ماده  11
»منظور از احترام به خودمختاری   خودمختاری در تعریف کمیساریای عالی حقوق بشر سازمان ملل متحد نیز آمده است:مشابه این تعریف از   12

ترین مداخله در زندگی خصوصی تصمیمات معقولی برای زندگی  توانند بر مبنای برابر با دیگران با کم فراد میافراد معلول این است که این ا
 Office of the United Nations High Commissioner for Human)  گیری کمک دریافت کنند«برای تصمیم خود بگیرند و در صورت نیاز  

: 192010Rights, ). 
13 Legal Personality 

دلیل ایرادهای وارد بر معادل 14 در پژوهش حاضر بر خلاف رویۀ نویسندگان حقوقی، از توانایی دارا شدن حق و های مصطلح حقوقی،  به 

 توانایی اجرای حق به ترتیب به عنوان جایگزین اهلیت تمتع و اهلیت استیفا استفاده شده است.
»هر انسانی سزاوار و محق است تا همه جا در برابر قانون به عنوان یک شخص به رسمیت شناخته   اعلامیه جهانی حقوق بشر:  6ماده   15

 شود«. 
 د«. هر کس حق دارد به این که شخصیت حقوقی او همه جا شناخته شو: »سیاسیالمللی حقوق مدنی و میثاق بین 16ماده  16



 

 

بر مبنای برابر با سایرین   17تصدیق خواهند نمود که افراد معلول از اهلیت قانونی های عضو »دولت :داشتهاعلام ادامه 
اند همانطور که مفسران کنوانسیون حقوق افراد معلول بیان داشته  18باشند«. های زندگی برخوردار میدر تمامی جنبه

ا در فراهم کردن اجرای حقوق توسط  هاستفاده از عبارت »تصدیق خواهند نمود« نشان از نقش پویا و فعال و مثبت دولت
های عضو  دولت 2و بند  1به عبارتی دیگر، بر اساس بند  .(Kerslake-Arstein ,2017 ,:24) دهدتوانخواهان را نشان می

مند نمایند که تمامی افراد معلول با انواع اختلالات از حقوق شناخته شده برای آنها بهرهنه تنها به طور مجدد تأکید می
های  می جنبه های متناسب با وضعیت اشخاص برای اجرای حقوق توسط آنها در تماهستند بلکه ارائه تضمینات و حمایت 

اند. این استنباط با ملاحظه سایر بندهای این ماده و به طور کلی سایر مواد کنوانسیون تأیید  زندگی را نیز برعهده گرفته
 شود.  می

ماده گروهی از اعضای کنوانسیون معتقدند منظور از اهلیت قانونی مندرج در متن ماده تنها ناظر  بند از  در تفسیر این  
است، چرا که در برخی موارد ممکن است فرد به دلایلی از جمله قوه تمیز و ادراک نداشته باشد    دارا شدن حق بر اهلیت  

دارا ده از اهلیت قانونی نه تنها ناظر بر اهلیت  و در اصطلاح محجور اعلام شوند. در مقابل گروهی معتقدند منظور ما
باشد و از این رو حتی افرادی که به علت اختلالات جسمانی  نیز می اجرای حق نیزاست بلکه ناظر بر اهلیت  حق  شدن

 Bantekas, Stein)  مور و حقوق خود نیستند نیز توانایی اجرای حقوق خود را دارند.ره ایا ذهنی یا روانی خود قادر به ادا

& Anastasiou, 2018: 345) . 
های عضو را موظف کرده است تدابیر  دولت  12ماده    3قانونی، بند  مندی توانخواهان از اهلیت  در جهت تضمین بهره

هایی که ممکن است آن ها در اعمال اهلیت خود بدان نیاز داشته باشند  مناسب را جهت دسترسی توانخواهان به حمایت
یی »اهلیت قانونی  دهد کنوانسیون حقوق افراد معلول به دنبال شناسانشان می  12اتخاذ کنند. شیوه آرایش و محتوای ماده  

های شناختی، ذهنی  برای تمامی توانخواهان به ویژه کسانی است که دارای اختلالمبتنی بر مدل حقوق بشری   19جهانی«
ای که این افراد نیز بتوانند بر اساس اراده، خواست و میل خود تصمیماتی که مرتبط به زندگی باشند، به گونه و روانی می

باید مطابق با اصول    12ماده    4بر اساس بند    قانونیهای  حمایت.  (Weller, 2016, p.5خاذ کنند )باشد را خود اتآنان می
مورد بوده، منطبق حقوق، اراده و رجحان فرد را محترم شمرده، عاری از تضاد منافع و تأثیرات بیحقوق بشری بوده و  

کشورهای عضو باید اطمینان حاصل کنند که  » دارد:میمقرر  12ماده  4و متناسب با شرایط فرد باشند. از این رو بند 

های مناسب و مؤثر برای جلوگیری از سوء استفاده مطابق با قوانین تمام اقدامات مربوط به اعمال اهلیت قانونی، تضمین
هلیت، حقوق،  هایی تضمین خواهند نمود که تدابیر مرتبط با اعمال اچنین پادمان  .کنندالمللی حقوق بشر را فراهم میبین

اراده و رجحان فرد را محترم شمرده، عاری از تضاد منافع و تأثیرات بی مورد بوده، منطبق و متناسب با شرایط فرد،  
طرف،  بی شود و منوط به بازنگری منظم توسط رکن قضائی یا مرجعترین زمان ممکن به اجراء در آورده میدر کوتاه
دهد،  گونه تدابیر، منافع و حقوق افراد را تحت تأثیر قرار می که این ها با مراتبیمانپاداین باشد. می صلاحو ذی مستقل

 متناسب خواهد بود«.  

بند ماده   به عنوان فصل   12آخرین  بیان  کنوانسیون  توانخواهان چنین  »با    :داشته استالخطاب درباره اهلیت تصرف 
تدابیر مؤثر و مناسب را جهت تضمین حقوق برابر افراد معلول برای  های عضو، تمامی  رعایت مفاد این ماده، دولت

ها و سایر اشکال اعتبارات  های بانکی، رهنتملک یا میراث بردن دارایی، کنترل امور مالی خود و دسترسی برابر به وام
گردند«.  ش محروم نمیطور خودسرانه از دارایی خویمالی اتخاذ خواهند نمود و تضمین خواهند کرد که افراد معلول به

توان برداشت کرد که برخلاف نظر برخی از اعضای  اند به خوبی میاز مصادیق اشاره شده که از باب تمثیل ذکر شده
عضو کنوانسیون، اصطلاح اهلیت قانونی هم در معنای داشتن شخصیت حقوقی و هم در معنای دخل و تصرف در حقوق  

 . (Weller, 2016, p.5) آمده است

 

 گیری تحت حمایترویکرد تصمیم 2-2

 
   Legal Capacity های مجلس شورای اسلامی، برای اصطلاحدر ترجمه منتشر شده از کنوانسیون حقوق افراد معلول توسط مرکز پژوهش  17

ایراد فاحش در معادلکه در متن اصلی استفاده شده است »صلاحیت قانونی برای اقامه دعوی« انتخاب ش سازی خود موجب ده است؛ این 
 برداشت غیرواقع از متن ماده شده است.

 https://rc.majlis.ir/fa/law/show/134833 برای دسترسی به ترجمه منتشر شده ر.ک:
18 States Parties shall recognize that persons with disabilities enjoy legal capacity on an equal basis with others in all aspects 

of life. 
19 Universal legal capacity 

https://rc.majlis.ir/fa/law/show/134833


 

 

گزارش    های عضو را مکلف کرده است در راستای نظارت بر اجرای کنوانسیون حقوق افراد معلول دولت  35ماده  
کنوانسیون    12گون از ماده  به دنبال ظهور تفاسیر گونهارسال کنند.  معلول    20اقدامات خود را به کارگروه حقوق افراد 

طبق  21را صادر کرد.   12در مورد ماده    1کارگروه حقوق افراد معلول نظر عمومی شماره  های عضو،  توسط دولت
از    بخشیدر    ترین نوع آن نباید منجر به حکم حجر گردد.تفسیر ارائه شده توسط کارگروه، معلولیت افراد حتی شدید

 تفسیر کارگروه چنین آمده است: 
ورد انکار واقع شده است، از جمله زنان )به ویژه پس از ازدواج(  »اهلیت قانونی برخی افراد در گذر تاریخ به شدت م

های نظامقانونی آنها اغلب در  اهلیتهای قومی. با این حال توانخواهان گروهی هستند که در حال حاضر و اقلیت
بر اساس حق بر شناسایی برابر در پیشگاه قانون همه افراد به طور ذاتی   .شودحقوقی در سراسر جهان انکار می

دارای اهلیت )اعم از اهلیت تمتع و اهلیت تصرف( و افراد معلول نیز بر اساس برابر با سایرین از این حق برخوردار  
  ری است. ایناقتصادی، اجتماعی و فرهنگی ضرو مدنی، سیاسی،  قانونی برای استفاده از حقوق اهلیت هستند.
و... تصمیمات   زمانی که آنها باید مورد سلامت، تحصیلات و کار خود دارد ای برای افراد معلول اهمیت ویژه  موضوع

و قانونی برای افراد معلول، در بسیاری موارد منجر به محرومیت از بسیاری از حقوق  اهلیتانکار اساسی بگیرند )
فرد دچار  یا  معلولکند که وضعیت فرد به عنوان یک فرد می تأکیدمجددا  روهه است(. کارگ شد آزادی های بنیادین آنان

یا هر یک از حقوق ارائه شده   تصرف اهلیتبرای انکار  اینهاختلال )از جمله اختلال جسمی یا حسی( هرگز نباید زمی
لغو شوند تا این اطمینان حاصل شود که همه توانخواهان  فوراً های مخالف این تفسیر باید تمام رویه .باشد 12در ماده 

کنوانسیون اعم از اهلیت دارا شدن حق   12به طور برابر از اهلیت برخوردار هستند؛ منظور از اهلیت قانونی در ماده  
   (.Committee on the Rights of Persons with Disabilities, 2014 :4) و اهلیت اجرای حقوق است«

کارگروه اعلام داشته   های لازم برای کمک به معلولان در به اجرا گذشتن اهلیت اجرای حقوق خودحمایتدر خصوص 
در صورتی که امکان    و  های فرد باشدمبتنی بر ترجیحات و خواسته  متناسب با وضعیت فرد و  بایدها  این حمایتکه    است

های فرد نباشد باید هنگام حمایت به جای معیار منافع عالیه یا غبطه فرد، معیار »بهترین دسترسی به ترجیحات و خواسته
کارگروه که مطابق اصول و مواد متعدد کنوانسیون معتقد است   .مبنای حمایت قرار بگیرد22های فرد« تفسیر از خواسته

های جدید تحت  حمایت  هایروشقیمومت مخالف رویکرد حقوق بشری کنوانسیون است و لذا باید آن را کنار گذاشت، از 
ای هگیری تحت حمایت یا روشاستفاده از اصطلاح نظام تصمیم  یاد کرده است.   23گیری تحت حمایت« تصمیم عنوان »
گیری تحت حمایت از زمان تصویب کنوانسیون و همچنین پس از انتشار نظر عمومی کارگروه حقوق افراد معلول  تصمیم 

 :Bantekas, Stein & Anastasiou, 2018) ، در ادبیات پژوهشی و همچنین قوانین موضوعه شایع شده است12درباره ماده  

223). 
گیری تحت حمایت به معنای ، تصمیم 2017مصوب    24سایر توافقات حمایتی در قانون یکنواخت قیمومت، سرپرستی و  

درک ماهیت و پیامدهای اند تا در  های یک یا چند نفر از کسانی است که توسط فرد انتخاب شدهها و حمایتمساعدت
گروهی    25کنند. به او کمک کنند و در صورت لزوم تصمیمات او را به دیگران بیان   تصمیمات شخصی و مالی بالقوه

های کم و بیش رسمیِ طراحی شده برای کمک به فرد  ها، ترتیبات و توافقای از »روابط، شیوهمجموعهاین مفهوم را  
با دیگران« معلول در تصمیم زندگی خود از طریق برقراری ارتباط  توصیف   ( Dinerstein, 2012 :10)  گیری درباره 

 اند.کرده
شود که در قالب توافق  هایی استفاده میگیری تحت حمایت برای اشاره به حمایتاصطلاح نظام تصمیمدر غالب موارد از  

گیری تحت های موجود از تصمیمپذیرد. نقطه اشتراک تمام تعریفانجام می  26گیریمیان فرد معلول با دستیار تصمیم
ر گیرد و با واسطه یا کمک حامی خود ترجیحات و  گیری قراحمایت این است که فرد معلول باید در مرکز فرایند تصمیم

گیری برای اداره های خود را بیان کند. بر این اساس در مواردی که خود فرد امکان مشارکت فعال در تصمیمخواسته

 
توان به نظارت و کارگروه می کنوانسیون تشکیل شده است. از جمله وظایف مهم این  34کارگروه حقوق افراد معلول به موجب ماده  20

 اشاره کرد.  و نیز تفسیر مواد کنوانسیون کشورها در اجرای کنوانسیون های عضو و ارائه پیشنهاد برای اصلاح رویهبررسی گزارش دولت 
21 Committee on the Rights of Persons with Disabilities (2014). General comment No. 1.  
22 Best Interpretation of Will and Preferences 
23 Supported Decision-Making 

24Guardianship, Conservatorship, and Other Protective Arrangements Act   کنفرانس ملی کمیسران قوانین  این قانون یکنواخت توسط
اند و سایر ایالات نسخه پیشین این قانون را تصویب  ویب کرده یکنواخت ایالتی تهیه و تدوین شده است و تاکنون دو ایالت آمریکا آن را تص

 اند. کرده
25 Colorado Supported Decision-Making Statute 2021, 15-14-802  
26 Decision-making assistant 

https://supporteddecisions.org/resources/colorado-supported-decision-making-agreement-law/


 

 

ت  های فرد که با او در میان گذاشته اس گیری او باید اول بر اساس خواستهزندگی خود یا امور مالی ندارد دستیار تصمیم
گیری گیری در خصوص موضوع خاص، دستیار تصمیمعمل کند و در صورت فقدان اطلاعات درباره چگونگی تصمیم

خواسته از  تفسیر  »بهترین  اساس  بر  باید  فرد« فرد  تصمیم   27های  به  کنداقدام  و    .گیری  پایدار  وکالت  قرارداد 
 . هستند ی تحت حمایتگیر با رویکرد تصمیم همسواز جمله نهادهای حقوقی ها خواستزیست

 
 وکالت پایدار 2-2-1

های حقوقی تقویت کرده  ارج نهادن به خودمختاری و حق تعیین سرنوشت شخصی این نگاه را در قوانین برخی از نظام
است که طبق آن توافقات افراد با دیگران نسبت به امور مالی و غیرمالی و شخصی برای آینده خود معلق به از دست  

تواند به دیگری نیابت دهد تا وکیل او در  اهلیت درآینده باید به رسمیت شناخته شود. بر این اساس هر فردی میدادن  
گیری توسط موکل در آینده، اختیار انجام برخی کارها و برخی تصمیمات را داشته  صورت از دست دادن توانایی تصمیم

سبت به آینده خود در صورت بروز برخی اتفاقات است که ممکن  ریزی توسط افراد کبیر ن باشد. هدف از این کار برنامه
)آلزایمر، اختلالات ادراکی، ضربه مغزی و.... که    گیری خود را از دست بدهداست باعث شوند فرد توانایی تصمیم

  ذهنی  ممکن است منجر به معلولیت فرد شود( اعم از اینکه این عدم توانایی به علت نواقص و اختلالات جسمی باشد یا
(567: Griffith, 2018)گیری، . هدف دیگر دادن نیابت این است که فرد در صورت از دست دادن توانایی خود برای تصمیم

از دخالت مراجع قضایی و نصب قیم یا سرپرست جلوگیری کند و به جای آن فرد معتمد خود که آشنایی کافی با فرد  
ها و آرزوهای خود را  تواند به طور جزئی خواستهنیابت این است که فرد میهای این  دارد انتخاب کند. از دیگر مزیت

ای که در این خصوص باید در نظر  های موکل حرکت کند. نکتهمشیبه فرد معتمد خود بیان کرده تا وکیل بر اساس خط
ست به نیابت خود عمل  گیری توسط موکل خواهد توانداشت این است که وکیل تنها پس از حدوث عدم توانایی در تصمیم

. با توجه به فواید این نهاد حقوقی که مطابق با حقوق بشری نیز  (Dimond, 2016 :78کند و پیش از آن اختیاری ندارد )
 اند.و قواعد مفصلی برای آن اختصاص داده های حقوقی آن را وارد قوانین موضوعه خود کردهباشد برخی از نظاممی

آمریکا، انگلیس و  استرالیا،  به ترتیب در حقوق30یا وکالت ماندگار  29یا وکالت پایدار  28پایا  اصطلاح نهاد حقوقی وکالت
نیابت   31فورزاگوفُلماخت اعطاکننده  میان  استنابه  توافق  نوعی  به  آلمان  حقوق  موکل    32در  نائب یا  برای  33و  وکیل  یا 

معلق بر از دست    ،خواسته شده توسط اعطاکننده آن گیری در مورد یا موارد خاص یا به طور کلی یا انجام کار  تصمیم 
از جمله    (.327:  1401صفری و جهانشاهی،  اشاره دارد )  34گیری توسط اعطاکننده نیابتدادن اهلیت و توانایی تصمیم

مصوب    35توان به قانون اهلیت روانیاند میهای حقوقی که قواعد نسبتاً مفصلی برای این نوع وکالت اختصاص دادهنظام
و همچنین   2014ایالت ویکتوریای استرالیا مصوب    36پارلمان پادشاهی متحد بریتانیا و قانون اختیارات وکیل   2005

 (. Bigby & Douglas, 2020 : 76) اشاره کرد 2015ایرلند مصوب  37گیری تحت حمایت قانون تصمیم 

گیری موکل اختیارات وکیل پس از از دست دادن توانایی تصمیموکالت پایا توافق معینی است که برخلاف وکالت عادی 
های حقوقی ابتدا تنها محدود به اداره اموال و امور  . این نهاد حقوقی در غالب نظام(Ryan, 2019 :179گردد )آغاز می

توان گفت موضوع میگیرد. با این وصف  مالی فرد بود اما در حال حاضر اداره امور شخصی فرد را نیز در برمی
گیری درباره امور و حقوق ، اولی اعطای نیابت برای تصمیم (Dimond, 2016 : 78باشد )وکالت پایا دو دسته امور می

گیری درباره امور مربوط به رفاه شخصی  های خاص یا به طور کلی و دومی اعطای نیابت برای تصمیم مالی در حوزه

 
27 Best interpretation of will and preferences 
28 Enduring Powers of Attorney 
29 Durable Powers of Attorney 
30 Lasting Powers of Attorney 
31 Vorsorgevollmacht 
32 Donor 
33 Donee/attorney 

شود  گیری موکل شروع نمی تصمیم های حقوقی اختیار وکیل الزاماً از زمان از دست دادن اهلیت  البته لازم به ذکر است در برخی از نظام  34
قانون اختیارات وکیل ویکتوریا(   39گردد )ماده  شود آغاز میبلکه ممکن است معلق بر وقوع امری یا از زمان مشخصی که توسط موکل تعیین می 

دست دادن اهلیت یا واقعه یا زمان های حقوقی تا قبل از ثبت وکالتنامه وکیل حق مداخله ندارد حتی اگر معلق علیه )از همچنین در برخی از نظام
 گیری تحت حمایت ایرلند(.قانون تصمیم 59معین( محقق شده باشد )ماده 

35 Mental Capacity Act 2005 
36 Powers of Attorney Act 2014 
37 Assisted Decision-Making (Capacity) Act 2015 



 

 

، رهایی و حیدری، بهداشت و سلامت، امور روزمره و مداخلات پزشکی )از جمله در حوزه محل سکونت، تحصیل

1399 : 58 )  . 

 678ماده    رسد. دشوار به نظر میبینی شده در قانون مدنی  پذیرش قرارداد وکالت پایدار با توجه به طرق انحلال پیش
به  -3به استعفای وکیل  -2به عزل موکل  -1شود :  مرتفع می  وکالت بطریق ذیل قانون مدنی در این باره مقرر داشته: »

شود و از زمان محجور  این در حالی است که اثر وکالت پایدار پس از حجر محقق می  «.موت یابه جنون وکیل یاموکل
است اما از آنجایی که اصلاح قوانین   چنین قراردادی مستلزم اصلاح قوانینشناسایی   شود.شدن اختیارات وکیل آغاز می

و بر اساس  توان به یاری تفاسیر قضات دادگستری  گیرد میمادر همچون قانون مدنی به ندرت و دشوار صورت می
 اصل حاکمیت اراده طرفین به این عقود اعتبار بخشید. 

 خواست زیست 2-2-2

ترین تصمیماتی است که هر انسانی در طول زندگی خود بارها  و امور درمانی از جمله مهمتصمیمات مربوط به بهداشت  
زند؛ این تصمیمات ممکن است عدم مراجعه به پزشک و دریافت درمان باشد یا درخواست دریافت  دست به انتخاب می

خود مراجع صادر شود، یا    درمان ویژه توسط فرد باشد. تصمیمات مربوط به امور پزشکی ممکن است مستقیماً توسط
گیری نیست تصمیمات لازم را اتخاذ کند. اهمیت اینکه فرد دیگری از جانب او در مواردی که خود فرد قادر به تصمیم

گیری آزادانه به عنوان یک حق  گیری در امور پزشکی، آن هم مستقیماً توسط خود فرد، به قدری است که تصمیمتصمیم 
در حوزه اخلاق پزشکی نیز، احترام به اتونومی، اختیار و استقلال بیمار، از 38خته شده است، برای بیمار به رسمیت شنا
به ویژه   های تسهیل و حمایت از افراد،(. یکی از راه491  :،  1399شریفی و سالاری،  شود )اصول بنیادین محسوب می

 است.   39رسمیت شناختن راهنمای پیشینی مراقبتافراد معلول، جهت اعمال اهلیت خود در امور غیرمالی و شخصی، به  

یا  زیست پیشینی مراقبت سندی است که فرد در آن خواستهخواست  یا عدم دریافت  ها و اولویت راهنمای  های درمانی 
های خود را ندارد، مراکز درمانی و کادر آن بر اساس  دارد تا در زمانی که توانایی بیان خواستههایی را اعلام میدرمان

های پزشکی خود  گیری کنند. برخی در تعریف راهنمای پیشینی سندی است که افراد با آن اولویتها تصمیمآن خط مشی
  : 1394،  ، مدنی و سعیدی تهرانیمشایخيکنند« )هایشان را مطرح کنند، تعیین میتوانند خواسته ای که نمی را برای آینده 

همچنین ممکن است شخص، فرد دیگری را نماینده خود قرار دهد تا از جانب او و بر اساس راهنمای از پیش    (.16
گیرد. این راهنماها عنه را به پزشکان منتقل کند که غالباً در قالب وکالت پایا صورت می تعیین شده، تصمیمات منوب 
  قرار دارد. و یا در حالت مراحل پایانی زندگی  40حالت ترمینالشوند که فرد اصطلاحاً در عمدتاً برای حالتی استفاده می

 (.  531:  1399،  ، معظم و عباسیمعظم)

های حقوقی  ریزی برای آینده، بسیاری از نظامها و نیز برنامهنظر به اهمیت احترام به خودمختاری و کرامت ذاتی انسان
اند. این ابزار حقوقی ابتدا در نظام حقوقی سمیت شناختهسالهاست که در قوانین خود راهنمای پیشینی مراقبت را به ر 

نمود یافت و سپس کنگره آمریکا با تصویب    41در قانون مرگ طبیعی ایالت کالیفرنیا   1976ایالات متحده آمریکا در سال  
ها، رعایت و احترام به راهنمای پیشینی مراقبت را برای تمامی بیمارستان  1990در سال    42قانون خودمختاری بیمار 
(. در اروپا نیز راهنماهای پیشینی مراقبت Simon, 2014: 5های ویژه سالمندان الزامی کرد. )مراکز درمانی، آسایشگاه

شد و متعاقب آن قانون   به رسمیت شناخته  431977در ابتدا در کنوانسیون اروپایی حقوق بشر و زیست پزشکی مصوب 

 . فرانسه نیز راهنمای پیشینی را پذیرفتند 2005آوریل  22اهلیت روانی انگلیس و قانون مصوب 

اعلام نظر قبلی  »راهنمای پیشینی مراقبت را پذیرفته و مقرر داشته است   3منشور حقوق بیمار در بند  در حقوق داخلی
ثبت و به عنوان راهنمای  باید  باشد  زمانی که بیمار واجد ظرفیت تصمیم گیری میبیمار در مورد اقدامات درمانی آتی در  

اقدامات پزشکی در زمان فقدان ظرفیت تصمیم گیری وی با رعایت موازین قانونی مدنظر ارائه کنندگان خدمات سلامت  
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39 Advance care planning/ Advance Directive 
شود، مثل حالت نباتی، مرگ مغزی، آلزایمر  ناپذیر و غیرقابل بهبود میحالت ترمینال و پایانی زندگی حالتی است که وضعیت فرد برگشت  40

 رونده.شدید و پیش
41 Natural Death Act 1976 
42 Patient Self-Determination Act 1990 

هاي خود را خواسته در صورتي كه بیماران در زمان مداخله پزشكي توانایي ابرازکنوانسیون اروپایی حقوق بشر و زیست پزشکی:» 9ماده  43

 نظر گرفته شود، لیكن الزامي مبني بر تبعیت از آنها وجود ندارد«.  هاي قبلي آنها باید در زمان اعمال معالجات پزشكي در نداشته باشند، خواسته



 

 

  در  تسکینی حمایتی هایمراقبت موضوع در  کشوری اخلاقی اهنماهایر در   .و تصمیم گیرنده جایگزین بیمار قرار گیرد
تصمیم  ؛ بر اساس این راهنماها نیز به مشروعیت توجه به خواست بیمار تأکید شده است  حیات  پایانی مراحل در  بیماران

پزشک معالج،  )های نگهدارنده حیات باید با دقت و حساسیت و توسط گروهی از متخصصین  گیری در مورد قطع درمان
انجام    ( الق پزشکی و در صورت لزوم سایر متخصصین همکار تیم مراقبت و درمانمتخصص بیهوشی، متخصص اخ

مندان  نشدن احتضار حتماً باید مورد توجه باشد؛ ولی حرفه  طولانیبیمار انتهایی مبنی بر  قبلی  خواست  و همچنین    شود
بیمار خواهان تسریع مرگ خود  پزشکی نباید با هدف تسریع مرگ بیمار اقدامی انجام دهند حتی اگر در شرایطی خود  

 .باشد

 . وضعیت اهلیت قانونی بیماران با وضعیت نباتی3
اهلیت   با توجه به مقررات موجود در حقوق ایران مسأله اصلی در خصوص بیماران داراي حیات نباتی انطباق وضعیت

ایران    اسباب حجر در حقوقافراد با محجورین در مفهوم سنتی خود است. ظاهراً وضعیت نباتی با هیچ یک از    این
  این مسأله است که در حقوق مدرن با  وجود دارد،   یکی از تردیدهایی که همواره در ذهن حقوقدانان   اما  منطبق نیست

با اسباب سنتی حجر  و تخصص حاصله از علم پزشکی، برخی مصادیقی علیرغم تفاوت ظاهري    گیري از تجارببهره
  بسیاري با این اسباب دارند. در صورت پذیرش چنین دیدگاهی با مقایسه وضعیت  شباهت  قانونگذار   از حیث مبنا و هدف 

توان از این نظر دفاع نمود که اسباب در مقابل می  .توان حکم حجر آنها را مطالبه نمودمحجورین می  نباتی با برخی
جزئی و محدود  باید به طور مضیق تفسیر شود و تحدید حقوق افراد باید در حد امکان    -در این مورد سفه و جنون-حجر  

دو نظریه    در ادامه به  باشد و در غیر موارد ضروری نباید اعمال انجام شده توسط آن ها را کأن لم یکن تلقی کرد. 
 اشاره خواهد شد. محجور بودن و نظریه اهلیت کامل 
یک رویکرد حقوق بشری پیش    کنوانسیون حقوق افراد معلول در مواجهه با اهلیتشد  چنان که در گفتار پیشین اشاره  

. در ادامه ابتدا رویکرد فعلی محاکم داخلی بررسی  داندای که تمامی افراد معلول را دارای اهلیت میگرفته است، به گونه
گیری تحت های تصمیم سنجی استفاده از روشو امکانو سپس اهلیت بیماران نباتی در رویکرد کنوانسیون    خواهد شد
 بررسی خواهد شد.  حمایت

 

 نظریه محجور بودن بیماران با وضعیت نباتی . ۱-۳

قی  حجر به فتح حا و سکون جیم معنای مطلق منع و بازداشتن آمده است که خاص امور مالی است. در اصطلاح حقو
است و آن عبارت است از منع شخص به موجب حکم قانون از اداره مستقل   اجرای حقحجر مترادف با عدم اهلیت  

(؛ بر این  205، ص.  1375زاده،  صفایی و قاسمامور خود بدون دخالت دیگری و نیز انجام اعمال حقوقی به طور شخصی )

قانون برای اعمال حق خویش  توان گفت حجر وضعیتی است که در آن، شخص،  اساس می به موجب  صلاحیتی که 
 تواند آن را کسب کند. دهد یا نمی( را از دست می8: 1371کاتوزیان، داراست )

اشخاص ذیل  ق.م    1207در نظام موضوعه حقوق ایران اسباب حجر در قانون مدنی احصا شده است؛ به موجب ماده  

. ق.م ایران  مجانین (3اشخاص غیررشید  (2صغار  (1 :ممنوع هستند دراموال وحقوق مالی خود تصرف از  و محجور 
آیند، تنها به  برخلاف فقه که در آن مواردی همچون افلاس، مرض متص ل به موت و غیره از اسباب حجر به شمار می

سوءظنی   سه مورد اشخاص نابالغ، سفها و مجانین اشاره کرده است؛ حجر این افراد برخلاف سایر اسباب فقهی از نوع
توان گفت از نظر قانون مدنی  و برای حمایت از دیگران نیست، بلکه برای حمایت از خود محجور است، از این رو می

  : 1398،  ، جعفری خسروآبادی و زارعمیرخلیلیحجر حمایتی ناشی از فقدان یا نقص و عدم کفایت اراده و تمییز است )

92 .) 
. بیماران  كسي است كه تصرفات او در اموال و حقوق مالي خود عُقَلائي نباشد غیر رشید  ق.م سفیه یا    1208مطابق ماده  

توان با مفهوم غیررشید مقایسه چرا که غیر رشید شخص بالغ و عاقلی است که دارای قوه تمییز با وضعیت نباتی را نمی
به طور مداوم در معاملات زیان و اراده انشایی است، ولی تصرفات مالی او عرفاً عقلایی و مصلحت آمیز نیست؛ یعنی 

ادراک خود را از  ؛ در حالی که بیمار با وضعیت روانی  (110  :1392  و صادقی،  زاده خولنجانیشفیع  پناه،عالیبیند )می
 دست داده و رابطه او با جهان خارج قطع شده است. 

معرفی کرده است، اما تعریفی از جنون  جنون را به علت فقدان اراده در فرد، یکی از اسباب حجر  قانون مدنی ایران  
در اصطلاح حقوقی جنون   «.است  ر درجه که باشد موجب حجر ه  جنون بهمقرر داشته »  1211نیاورده است و تنها ماده  

مانع از   جنون عارضه دماغی است که»  است.قبح    تشخیص نفع و ضرر و حسن و  اراده و  که فاقد  است  فردیصفت  
کند بی  فرمان و اراده او نیست و وجدانش از آن چه می دهد به اعمالی که مجنون انجام میشود. درک اعمال شخص می

چنان ضعیف و پنهان است که    اند، زیرا این سرگشتگی گاههای گوناگون گفتهاطلاع است. روانشناسان برای جنون درجه



 

 

  دهد. با وجود این در تمییز عقل ازتواند عارضه را تشخیص  پزشک می  اشخاص عادی قادر به درک آن نیستند و تنها
اثر فراوان دارد. درجه اختلال نیز  به جایی برسد که مردم عادی   جنون داوری عرف و وجدان عمومی  باید  مشاعر 

بر    . (1385کاتوزیان، )  « تواند حد بین عقل و جنون را به دقت رسم کندطب به تنهایی نمی  شخص را دیوانه بدانند و علم 

تواند اعمال شود که فرد دارای خودمختاری نیست و نمیتوان گفت جنون به حالتی گفته می نده، میاساس نظر آن نویس 
 خود را جزئاً یا کلاً درک و بر آن ها نظارت داشته باشد. 

است، بیماران با وضعیت نباتی را    توان بر اساس مبنای حجر مجنون که همانا فقدان اراده و آگاهیرسد میبه نظر می
نیز منعکس شده  اداره کل حقوقی قوه قضاییه ۱۴۰۱/۵۲/ ۷شماره  این دیدگاه در نظریه مشورتی نیز محجور تلقی کرد.

باشد از حیث لزوم تعیین امین و یا نصب قیم  در خصوص فردی که در حالت کما میاست. در این نظریه آمده است »
دیدگاه نخست: در خصوص ضایعات مغزی به جز مرگ مغزی که توأم با حالت   .دگاه وجود دارددر این اداره کل دو دی

که تحت حمایت قرار دادن افراد  ۱۳۱۹قانون امور حسبی مصوب  ۱۰۴کما است، با عنایت به هدف مقنن از وضع ماده 
تواند شخصاً از دادگاه  که فرد در حالت کما نمی آنجاای در اداره امور آنان ایجاد نشود و از  ناتوان و بیمار است تا وقفه

تقاضای تعیین امین نماید، لذا تعیین امین توسط دادگاه با درخواست بستگان نزدیک فرد مذکور از جمله همسر یا اولاد  
  .ناتوان استبعدی تابع احکام فرد زنده    فاقد اشکال قانونی است و به هر حال، از موارد تعیین قیم نیست. پاسخ پرسش

دیدگی یا از بین رفتن قشر مغز است، به دلیل  هوشی نتیجه آسیبدیدگاه دوم: در فرضی که دادگاه احراز کند کما و بی
 «. بعدی تابع احکام فرد محجور است زوال عقل و تحقق حجر باید قیم نصب کند و پاسخ پرسش

بیبا وجود استدلال مطرح شده، واضح است که نمی با مفهوم سنتی جنتوان وضعیت  نباتی را  قانون    ونماران  که در 
قانونگذار چنان که اشاره شد قانون مدنی تعریفی از جنون ارائه نداده است اما  اولاً  تطبیق کامل داد.    پذیرفته شده است

هرگاه مرتکب در زمان ارتکاب جرم  مقرر داشته است که »  149در ماده    1392در قانون مجازات اسلامی مصوب  

  «. شود و مسؤولیت کیفری ندارددچار اختلال روانی بوده به نحوی که فاقد اراده یا قوه تمییز باشد مجنون محسوب می
بر اساس آخرین اراده قانونگذار، جنون یکی از انواع اختلال های روانی است که منجر به زوال اراده و قوه تمییز در 

ثانیا؛ً  . و ارتباطی با اختلال های روانی ندارد.  های مغزی استاز آسیب، در حالی که وضعیت نباتی ناشی فرد می شود
و لزوم نصب    مبنای حجر این بیماران مشخص نشده است و تنها به محجور بودن   اداره کل حقوقی قوه قضاییهدر نظریه  

، این در حالی است  است شدهاست اشاره   دیدگی یا از بین رفتن قشر مغز هوشی نتیجه آسیبکما و بیقیم در مواردی که 
بنابراین می توان گفت صدور حکم حجر برای بیماران با   گیری، نوع حجر را مشخص کند. که دادگاه باید هنگام تصمیم

 است. و از این جهت نظام حقوقی نیازمند اصلاح  وضعیت نباتی فاقد نصوص قانونی است
اگرچه بر اساس    ؛با منطق حقوقی سازگار استمشروط به انجام برخی اصلاحات قانونی  محجور تلقی کردن این بیماران  

ظاهر مواد قانونی وضعیت بیماران نباتی با هیچ یک از اسباب حجر همخوانی ندارد اما تدقیق در هدف قانونگذار که  
مبنای حجر ضعف یا فقدان اراده است، روشن است که بیماران نباتی دهد  پذیران است نشان میهمانا محافظت از آسیب

صدور حکم حجر در    اند هرچند که جسم آن ها برای مدتی نامعلوم زنده است.به طور کلی اراده خود را از دست داده
ست فردی با  ممکن ا در مواردی    ، همچون عقد وکالت. از اعتبار بیفتد  شود اثر برخی از اعمال حقوقی مواردی باعث می

خواهد او را نایب خود قرار دهد تا در زمانی که بنا به دلایلی اهلیتش را از  توجه به اعتمادی که به نفر دیگری دارد می
با توجه مقررات فعلی    تصمیماتی اعم از مالی یا غیر مالی مربوط به زندگی فرد دهد.  دست داد از جانب منوب عنه

؛ چنین دیدگاهی به  شودحقوق داخلی در صورت صدور حکم حجر باید قائل بر این نظر بود که وکالت مزبور منفسخ می
و از طرفی چون به خودمختاری فرد توجهی ندارد مخالف    طور صریح بر خلاف اصل حاکمیت و اراده افراد است

 شود. حقوق بشری محسوب می

 
 افراد معلول لیت نظریه اه. ۲-۳

های دولت   که ضمن شناسایی اهلیت قانونی کامل و برابر برای معلولانکنوانسیون حقوق افراد معلول    12با توجه به ماده  

اتخاذ    ، برای مساعدت به افراد در اجرای حق خود بدون دخالت دیگران از جمله قیمعضو را موظف کرده است تدابیری  
ها  که اشعار داشته حتی افراد با شدیدترین اختلالکنند و همچنین با توجه به نظریه تفسیری کارگروه حقوق افراد معلول 

حمایتی از طرف دولت  های  و هر فرد بایستی متناسب با وضعیت خود روشو نواقص دارای اهلیت اجرای حق هستند  
های حقوقی مناسب برای آنها فراهم  و باید حمایت  اتی نیز دارای اهلیت هستندتوان استدلال کرد بیماران نبمی  دریافت کند

   شود تا اراده خود را بیان کنند.
  کنوانسیون  1مخالف است و اظهار داشته مطابق بند کارگروه حقوق افراد معلول به طور صریح با نهاد حقوقی قیمومت 

قانونگذاری، به منظور تغییر یا الغاء قوانین موجود، مقررات، آداب  تمامی تدابیر مقتضی از جمله  باید های عضودولت



 

 

، از این رو با نظر به اینکه قیمومت  و رسوم و اعمالی که موجب ایجاد تبعیض علیه افراد معلولی می شود را اتخاذ نمایند
f Persons with Disabilities, Committee on the Rights o)  با هدف کنوانسیون مغایر است باید از نظام حقوقی حذف گردد. 

های حقوقی در کنار  برخی از نظام  محل مناقشه است، میان حقوقدانان  صرف نظر از اینکه نظریه کارگروه    (.6 :2014

که مصادیق آن ها اشاره  اندکنوانسیون به رسمیت شناخته 12های دیگری برای اجرای ماده رژیم حمایتی قیمومت روش

 و بررسی شد. 
شناسایی    ،با اینحال وضعیت ویژه این بیمارانتوان نوعی معلولیت در نظر گرفت  اگرچه وضعیت بیماران نباتی را می

توان گفت هدف کنوانسیون حقوق افراد  میبه عبارت دیگر    .سازدمیرا دشوار    برای آن ها  های قانونی متناسبحمایت
هایی است که فرد معلول بتواند بر اساس آن اراده خود  ها و کمکبینی حمایتمعلول توانمندسازی معلولان از طریق پیش

های  گیریرا در تصمیمفرد نقش اصلی    که   ای باشدها باید به گونهین نوع نگاه حمایترا بیان کند یا به اجرا بگذارد؛ در ا
از طرف دیگران اجرا  ها و ترجیحات او  ایفا کند و یا در غیر این صورت تصمیمات بر اساس خواستهمربوط به خود  

پاسخ  هیچ ارتباط معناداری با جهان بیرون ندارد و حتی امکان تمام موارد گفته شده در حالی است که بیمار نباتی  شود.
اجرای حق سخن    کامل  توان از داشتن اهلیتبرای چنین وضعیتی نمی  نیز ندارد.  اشاره  از طریق  های سادهبه پرسش

اثرگذار  در انشای اراده توسط او  تواند  و هیچگونه کمک یا حمایتی نمی  فرد فاعلیت خود را از دست داده استگفت چراکه  
  دارد که نباید حکم حجری برای علاوه بر موارد اشاره شده قائل بودن به نظریه اهلیت کامل این نتیجه را در پی    باشد.
حقوق بشری نه تنها با  . پذیرش این دیدگاه  شودتوسط دادگاه صادر شود زیرا فرد دارای اهلیت محسوب می  یفرد  چنین

 . دهدمنطق حقوقی سازگار نیست بلکه منافع و حقوق فرد را در معرض تضییع احتمالی قرار می
های شیوهتوان از برخی مصادیق  با این حال می  از اهلیت کامل بیماران با وضعیت نباتی دفاع کردتوان  با وجود اینکه نمی 

های عضو اتخاذ شده است استفاده کرد تا در  کنوانسیون حقوق افراد توسط دولت 12که در راستای اجرای ماده حمایتی 
فرد  خودمختاری  به  امکان  جنبه  بیمار   حد  عنوان  انسانیبه  کرامت  از  شود.   ای  گذاشته  و    احترام  پایدار  وکالت 

   .توانند در مورد بیماران نباتی مفید باشندکه می ها از جمله مواردی هستندستخوازیست
 

  گیريبحث و نتیجه
دو طیف نظری مبنی    ،راز بین رفتن اراده و آگاهی در بیماران نباتی از یکسو و زنده تلقی شدن آن ها از سوی دیگبا  

از  با توجه به وضعیت ویژه بیماران نباتی بایستی  ؛  توان مطرح کردمیدرباره اهلیت این افراد    بر حجر و اهلیت کامل
مصداق آن  اگرچه  -است حجر افراد ضعف و زوال اراده حقوقی مبنای کما اینکه نظر محجور بودن این افراد دفاع کرد

در آن  طیف نظری دوم که کنوانسیون حقوق افراد معلول بر اساس  .مطابق ندارد مندرج در قانونبا هیچ یک از اسباب 
قطع ارتباط   اینحال  با  ؛تلقی کرد  دارای اهلیت کامل  12توان نوعی معلول و طبق ماده  بیماران نباتی را میپیشرو است  

گیری ندارد دفاع  تصمیمای که فرد هیچگونه امکان مشارکت در به گونه برگشت ناپذیر اراده  زوالفرد با جهان خارج و 
پژوهش حاضر با تأکید بر    بر خلاف هر دو دیدگاه،   سازد.از نظر اهلیت کامل از نوع اهلیت اجرای حقوق را دشوار می

قیودی از دیدگاه محجور بودن این افراد دفاع کرده است؛ بر اساس اصل آزادی و حاکمیت اراده افراد ممکن است در  
، فرد  ریزی درباره آینده خود از جمله حدوث بیماری شدید منجر به بیهوشیبرای برنامه  زمانی که دارای اهلیت هستند

در زمان وقوع این حوادث از جانب او درباره امور مالی و غیر مالی  تا  دیگری را در قالب عقد وکالت انتخاب نمایند  
افراد به طور کتبیگیری کنندتصمیماز جمله امور درمانی   به    . همچنین ممکن است  اراده خود درباره امور مربوط 

را از دست می پایدار و زیست.  بیان کننددهند  سلامتی خویش برای زمانی که اهلیت خود  ها از جمله  خواستوکالت 
اند که  مطرح شدهکنوانسیون حقوق افراد معلول    گیری تحت حمایتِ مواردی هستند که در پی گسترش رویکرد تصمیم

خواست یا راهنمای پیشینی مراقبت سندی است که  زیست  اثر مطلوب داشته باشند.توانند در مورد بیماران نباتی نیز  می
دارد تا در زمانی که توانایی بیان  هایی را اعلام میهای درمانی یا عدم دریافت درمانها و اولویتفرد در آن خواسته

وکالت پایا توافق معینی    گیری کنند.ها تصمیم، مراکز درمانی و کادر آن بر اساس آن خط مشیهای خود را نداردخواسته
با اینحال   .گردد گیری موکل آغاز میاست که برخلاف وکالت عادی اختیارات وکیل پس از از دست دادن توانایی تصمیم 

به ویژه در مورد انفاسخ قرارداد وکالت  قوق ایران  پذیرش آن ها به ویژه قرارداد وکالت پایدار با توجه به مقررات فعلی ح
 دشوار است. به علت حجر  

ود قوانین مربوط به اسباب حجر  ش پیشنهاد می برای رفع خلاء قانونی موجود در مورد محجور تلقی کردن بیماران نباتی 
توان حتی با  چرا که بر اساس مقررات فعلی وضعیت این بیماران را نمی  ؛ بر اساس ضعف یا فقدان اراده اصلاح شود

اعتباربخشی به اعمال حقوقی انجام شده در زمان سلامت به ویژه برای زمانی پس  به منظور همچنین . جنون تطبیق داد
شواربودن اصلاح اصلاح شوند. در فرض عدم امکان یا د  یقانونبرخی مواد بایستی از دست دادن اهلیت  از بیهوشی و 

هایی را  چنین توافق توانند با تفسیر موسع اراده طرفین فارغ از قواعد سنتی حاکم بر عقودقوانین، قضات دادگستری می



 

 

آن چه که در اصلاح قوانین و نیز تفاسیر قضایی باید همواره مورد تأکید قرار بگیرد اصل احترام    .به رسمیت بشناسند 
صدور حکم حجر، دادگاه باید به توافقاتی که فرد ای که در صورت ، به گونهی افراد استبه کرامت ذاتی و خوودمختار 
گیری کرده است ورود پیدا نکرده و تنها مواردی که تکلیف آن توسط بیمار مشخص نشده  از پیش درباره آنان تصمیم

 است قیم نصب گردد. 
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Abstract  

From a medical point of view, one of the states that a person may enter after a severe brain 

injury is the vegetative state; In this state, despite the dysfunction of the brain hemispheres, 

the brain stem continues to live vegetatively, but all the functions of the cerebral cortex and 

cognitive awareness and voluntary actions of the patient are completely and irreversibly 

lost. According to the legal acceptance of the theory that these people are alive, the legal 

status of these patients is a matter of debate. According to the traditional point of view, 

these people are considered to be incapacitated due to the lack of will; Accepting this point 

of view is a problem due to the legal and legislative lack in terms defining these situations. 

the Convention on the Rights of Persons with Disabilities (CRPD) recognizes the right to 

equal recognition before the law in Article 12, in order to promote the rights of the disabled; 

The effect of accepting such an approach is the introduction of new legal institutions to 



 

 

respect and support the implementation of the right to exercise the right by disabled people, 

including vegetative patients. Lasting Powers of Attorney and Living Wills are among the 

legal institutions that have been identified to respect the rights of disabled. However, 

keeping in mind the unusual situation of vegetative patients, their full legal capacity cannot 

be strictly defended In addition to proposing the adoption of new legal institutions derived 

from the CRPD, this article has proposed some solutions to amend domestic laws and 

defended the theory of incapacity of these patients, with the stipulation that in some legal 

acts the subsequent a ruling of the court should not lead to the invalidity of legal acts that 

are often concluded in the form of a power of attorney contract. Through courts and 

extensive interpretation of the principle of freedom and sovereignty of will, new institutions 

can be introduced into the legal system. 

Keywords: Vegetative Life, Legal Capacity, Right to Equal Recognition Before Law, 

Lasting Powers of Attorney, Living Will, Convention on Rights of Persons with 

Disabilities.  
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