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 چکیده

ند. این وظیفه هم بر دوش افراد جامعه قرار دارد و هم حفظ سلامت و تندرستی امری است که عقل به آن حکم می ک

تکلیفی است که دولت تعهد به ایفای آن دارد؛ لذا گسترش سلامت و بهداشت عمومی و تامین حداقل های آن حقی است 

است و قابل مطالبه که جدای از منافع فردی، منافع جمعی را در پی خواهد داشت؛ زیرا هر جامعه به اعضای سالم نیازمند 

-می بیماری ها علاوه بر تاثیرگذاری بر روند عادی زندگی افراد، روال زندگی و نظم اجتماعی جامعه را نیز تحت شعاع قرار

دهند. به منظور صیانت از حقوق عامه و تامین بهداشت و سلامت عمومی به مثابه یکی از وظایف دولت، نهادها و سازمان 

به طورکلی ت و قانون گذاری سعی در ایفای تعهد خود داشته اما باید توجه نمود که های دولتی و درمانی با ایجاد سیاس

سیاست گذاری ها نباید به گونه ای باشد که آزادی های مشروع افراد را سلب یا محدود نماید بلکه باید به سر حد نیاز و 

طرح است که آیا دولت حق دارد به ؛ لذا در بحث واکسیناسیون نیز این پرسش مخروج از شرایط اضطرار بسنده نمود

منظور ایفای تعهد خود به تامین مراقبت های بهداشتی و درمانی برای اعضای جامعه، در هر شرایطی اعضای جامعه را 

و پژوهش حاضر با استفاده از  ؟واکسن نماید یا تنها در شرایط خاص می توان این الزام قانونی را قرار داددریافت ملزم به 

المللی و بررسی گیری از کتب، مقالات و نوشتارهای حقوقی، فقهی و بیناسنادی و بهره_ایخانهروش کتاب

در پی یافتن پاسخ این مهم بوده و با تفکیک شرایط اضطرار و غیراضطرار، وضعیت اجباری یا اختیاری توصیفی _تحلیلی

  ماید.نهای واگیردار و غیرواگیردار، معین میبیماریبودن واکسیناسیون در 

 .واکسیناسیون، بیماری مسری، بیماری غیرمسری، سلامت عمومی :هاکلید واژه      

 

 

 

 

 

 

 
 

 



 

 

 مقدمه 

د خواهد بهداشت و سلامت عمومی از مصادیق منافع عمومی است که فقدان آن معضلات بسیاری را برای جامعه و افراد آن ایجا

یا  1ی اهمیت بیشتری می یابد که جامعه در شرایط پاندمیهای بهداشت و سلامت عمومی زماننمود. ضرورت تامین حداقل

قرار گیرد در اینصورت بیماری با سرعت بیشتر انتقال خواهد یافت و اگر حداقل های بهداشت و سلامت عمومی فراهم  2اپیدمی

این بدان  لبتها (0041:55، )راسخ کن است جامعه را متلاشی نمایدنشود، گسترش بیماری های مسری با ایجاد مشکلاتی مم

معنا نیست که در شرایط غیرضرور تامین بهداشت و سلامت عمومی کم اهمیت یا بی اهمیت است بلکه بنابر اقتضائات 

اجتماعی در برخی موارد تامین مولفه های بهداشت و سلامت عمومی اهمیت بیشتری می یابد. از جمله راهکارهایی که به 

جر می شود گسترش واکسیناسیون است و همانطور که پیشتر به آن اشاره شد در افزایش سطح بهداشت و سلامت عمومی من

وضعیت خاص یا همه گیری، در صورتیکه بتوان از شیوع بیماری پیشگیری نمود و یا بیماری را با واکسن کنترل یا مهار کرد 

ادی افراد تابع خودآیینی و اتونومی است یا نمود بیشتری می یابد اما مساله اینجاست که آیا در انجام واکسیناسیون و درمان، آز

الزام به درمان وجود دارد؟ دولت و نهادها در تامین مولفه های بهداشت و سلامت عمومی تا چه اندازه آزادی عمل دارند؟ و آیا 

ن نوشتار سعی توان افراد را به بهانه تامین بهداشت و سلامت عمومی در درمان از طریق واکسیناسیون اجبار نمود؟ در ای می

همه گیری و غیر آن، مبانی آزادی افراد در درمان و لزوم مداخلات دولت و  ست با تفکیک قائل شدن میان وضعیتشده ا

 نهادهای درمانی در محدودسازی این آزادی فردی، مورد بررسی قرار گیرد.

 روش تحقیق 

های ت که از طریق مراجعه به معتبرترین کتابخانهتوصیفی و بر مبنای اطلاعاتی اس -روش کار در پژوهش حاضر، تحلیلی 

ترین بانک های اطلاعاتی و نمایه کننده مقالات علمی و المللی و سرشناسهای مجازی معتبر بینسطح کشور و کتابخانه

رنمای همچون پایگاه مرکز اطلاعات علمی جهاد دانشگاهی، کتابخانه دیجیتال تبیان، تا پژوهشی و پایگاه های علمی متنوع

 گردآوری شده است. سازمان بهداشت جهانی و...

 

 بهداشت و سلامت عمومی

بهداشت عمومی عبارتست از مجموعه دانش و هنر پیشگیری از بیماری، تامین، حفظ و ارتقای سلامت و تندرستی با استفاده از 

حاتمی، رضوی و افتخار )ه است تلاش های دسته جمعی که موجب توسعه جامعه شود. این مفهوم ضامن سلامت فرد و جامع

بهداشت و سلامت عمومی وضعیتی است که طی آن اقدامات  (WHO): سازمان بهداشت جهانی از نظر  (141:03:اردبیلی، 

 World health)سازمان یافته برای پیشگیری و کنترل بیماری ها و ارتقای سطح سلامت جامعه صورت می گیرد. 

organization, 0202) از طریق مردم و  برای دولت ها و نهادهای درمانی و از سوی دیگرتکلیف  ایجاد بااز یک سو ات این اقدام

مشارکت آنها صورت می گیرد. همانطور که مشاهده می شود بهداشت و سلامت را می توان در قلمرو حقوق مورد بررسی قرار 

درمان را معین نمود. یکی از نظریات مطرح پیرامون  توان جایگاه سلامت و داد و با توسل به نظریات پیرامون مفهوم حق می

 است؛ طبقه بندی او از حق اینگونه است4« هوفلد»مفهوم حق نظریه 
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4 این حق در مقابل تکلیف به کار می رود و دربردارنده ادعایی است که یک طرف نسبت به طرف دیگر :ادعا _حق  .1

 دارد.

 حق است و مستلزم هیچ ادعا یا تکلیفی برای دیگران نیست.4 به معنای آزاد بودن ذی0آزادی )امتیاز( _حق  .2

 قدرت تغییر یک رابطه حقوقی را دارد. ،ن است که یک طرف4 مراد آ6قدرت _حق  .:

  (21:41:37چلبی،  ریمی و)ک .4 به معنای مورد حمایت بودن ذیحق در برابر اعمال دیگران است7مصونیت _حق  .:

درمان، فارغ از درنظر گرفتن تقسیم بندی هوفلد، باید بین وضعیت های اضطرار و برای تبیین بهتر مفهوم حق و تکلیف در 

غیراضطرار تفاوت قائل شد. شرایط اضطراری ممکن است ناظر به مسری بودن و میزان شیوع بیماری باشد؛ کنترل بیماری ها و 

ومی دارد؛ چراکه این بیماری ها در علی الخصوص بیماری های واگیردار سهم بسزایی در ارتقای سطح بهداشت و سلامت عم

گسترش  ،یکی از مواردی که به ارتقای سطح سلامت عمومی کمک می کند را درگیر خواهد نمود. کوتاه مدت افراد زیادی

توان به عنوان حق و  واکسیناسیون است. گسترش واکسیناسیون به عنوان یکی از مولفه های سلامت و بهداشت عمومی را می

 مورد واکاوی قرار داد. وم درمانتکلیف در مفه

 شرایط غیراضطرار :الف

ن دسته از بیماری های غیرعفونی اطلاق می شود که از فردی به فرد دیگری منتقل نمی آ به (NCD)3بیماری های غیرمسری 

ان کاملا به توان گفت درم در این شرایط پتانسیل انتقال بیماری به دیگران وجود نداشته و می (Healthline,0202)شود. 

اختیار بیمار خواهد بود.  از منظر حقوقی اصل بر وجود آزادی است و اعمال هرگونه محدودیت استثنا بوده و نیازمند مبنا و 

دلیل پراهمیتی است. سلامت نیز حقی است در اختیار ذیحق که اعمال آن تابع اصل خودآیینی است؛ درنتیجه دریافت هرگونه 

از جمله اصول حقوقی که حق بر درمان را برای بیمار توجیه و یازمند رضایت اگاهانه بیمار است. درمان و مداخله پزشکی ن

قانون مدنی است. این اصل  5:انجام هرگونه مداخله پزشکی بدون رضایت بیمار را منع میکند، اصل تسلیط مورد اشاره ماده 

گونه سلطنت را بر اموال خود همه ،به این معنا که مردم است؛« الناس مسلطون علی اموالهم»برگرفته از حدیث مشهور نبوی 

مبنای قاعده تسلیط  (41:01::امامی،)توانند هرگونه تصرف و انتفاعی را که اختیار کنند، از آن ببرند. دارند و به این وسیله می

ری و نا که لازمه مالکیت، برخورداکند؛ به این معتنها محدود به حدیث نبوی نیست بلکه عرف و بنای عقلاء نیز آن را تایید می

 انتفاع مالک از مملوک خود است.

تواند بدون دلیل گونه تصرف مادی و حقوقی دارد و هیچکس نمیبراساس مفاد این قاعده، مالک بر مایملک خود حق همه

سلیط مختص اموال است اما با قانونی و شرعی او را از تصرفش بازدارد. شاید در نگاه ابتدایی اینگونه به نظر برسد که قاعده ت

توان آن را به حقوق و نفوس نیز تسری داد. از جمله قائلین به این نظر، امام خمینی )ره( عقیده دارند، سلطه استدلالاتی می

خواهند، تصرف کنند مگر درصوت وجود منع توانند در نفوسشان آنگونه که میافراد بر نفوسشان امری عقلی است و مردم می

 حدیث نبوی مذکور در کتب فقهی به چهار صورت از پیامبر نقل شده است4 شرعی.
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 الناس مسلطون علی املاکهم .1

 الناس مسلطون علی املاکهم و اموالهم .2

 الناس مسلطون علی اموالهم و حقوقهم .:

 الناس مسلطون علی اموالهم و أنفسهم .:

توان با همین استدلالات می  ،(16641:00 د سلیمانی،نیا و مجتهرحمانی)همگی همان حدیث مشهور مذکور است. که قدر متیقن 

توانند نسبت به بدن خود، درمان یا رد درمان چه از طریق شود و افراد میگفت قاعده تسلیط شامل حق بیمار بر درمان نیز می

تفاده اصاله اباحه است گیری آزادانه دارد. از دیگر اصول حقوقی مورد اسگونه تصمیمواکسیناسیون و چه از طرق دیگر، حق همه

ن است که شارع یا قانون گذار از طبق این اصل نیز در موردی که در جواز یا عدم جواز انجام عملی شک داشته باشیم اصل ای

در اینجا نیز حق بیمار بر رد درمان و درواقع رد واکسیناسیون آزادی عمل داشته  (1:00سیدمحمدی، )ن کار منع نکرده است آ

 انه ای نمی توان وی را اجبار به واکسینه شدن نمود.و به هیچ به

از مجموع موارد بالا میتوان نتیجه گرفت که در شرایطی که بیماری قدرت انتقال به دیگران را نداشته و هرآنچه هست در 

های بیماری دارد. برخی از  درمانخصوص سلامت شخص بیمار بوده و به حقوق سایرین خللی نمی رساند، بیمار حق رد 

هستند؛ از جمله کزاز، هاری و... پس همانطور که بیمار در انتخاب سایر  پیش گیری و کنترلاسیون قابل نبا واکسیغیرمسری 

طبق روش های درمانی یا رد درمان آزادی مطلق دارد، در دریافت واکسن یا رد آن نیز باید این حق را برای بیمار قائل شد. 

  است و هیچکس نمی تواند بیمار را به دریافت واکسن اجبار نماید.« آزادی _حق »ع تقسیم بندی هوفلد این حق از نو

 شرایط اضطرار :ب

بلاشک سلامتی و تندرستی از موهبت های الهی است که انسان به نگهداری از آن توصیه شده است اما این مساله بر کسی 

. بیماریها از جهت مسری یا غیرمسری بودن یعنی میزان پوشیده نیست که بیماری و امراض تهدیدکننده این نعمت الهی است

شیوع، نحوه و سرعت انتقال می تواند شرایط همه گیری را ایجاد کند. در این شرایط با وقوع همه گیری جامعه در شرایط 

ماری ها، بیماری قرار دارد این بی 0یا مسری در مقابل بیماری های غیرمسری، بیماری های واگیردار اضطرار قرار خواهد گرفت.

نچه آ (241:55)جوکار،های هستند که شیوع آن ها از طریق تماس مستقیم یا غیرمستقیم با انسان، حیوان، اشیا و ... است 

لکه با توجه به امکان انتقال گیرد بی اهمیت دارد این است که در اینگونه بیماری ها تنها سلامت بیمار تحت شعاع قرار نم

بیماری، سلامت سایرین و در مقیاس بزرگتر سلامت و بهداشت عمومی تحت تاثیر قرار خواهد گرفت. تامین و حفظ مصالح 

امعه و شامل موارد کلی و جعمومی از جمله وظایف دولت هاست؛ مصالح عمومی منفعت مشترک تمام افراد به عنوان اعضای 

 ؛(0641:00)بالوی، بیات کمیتکی و زارع مهذبیه، د آن اصل حیات جمعی را در معرض خطر قرار می دهد. حداقلی است که نبو

دولت ها توان دریافت که بهداشت و سلامت عمومی نیز بخشی از مصالح عمومی و وظیفه دولت است و درنتیجه  به روشنی می

 طلق افراد را محدود سازند.رده و آزادی مند به حوزه اختیارات فردی افراد نفوذ کنتوا می

برتری حکم ثانوی لاضرر  ،دولت را در حوزه سلامت فردی با توسل به آن توجیه نمود توان لزوم مداخلات از دیگر مبانی که می

 5:توضیح آنکه طبق اصل لاضرر موضوع اصل  (11:41:07)یثربی و محمودی، بر احکام اولی از جمله قاعده تسلیط است 

چراکه  ؛گردد این آزادی ها باید محدود شود که آزادی های فردی منجر به ورود ضرر به سایرین می موردیقانون اساسی در

آزادی مطلق در درمان در شرایط اضطرار و همه گیری آزادی دیگران را نقض خواهد نمود. در نهایت همانطور که روشن است 
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تواند به نفع مصالح عمومی مداخله نماید؛ سته شده و دولت میدر تزاحم منافع فردی و منافع عمومی، منافع جمعی مقدم دان

حفظ نظام از امور مهمی »زیرا مصلحت فرد نسبت به مصلحت جامعه، امری شخصی است. طبق فرمایشات امام خمینی )ره(4

جاوید و )« است که مسامحه در برقراری آن خلاف حکم بدیهی عقل است و شرع در مطابقت با عقل آن را تایید می کند.

تواند برای  قطعا حفظ و تامین سلامت و بهداشت عمومی از مصادیق حفظ نظام است. درنتیجه دولت می (2:41:07مهاجری

که اضطرار اقتضا دارد به عرصه آزادی ها و منافع فردی اشخاص ورود کرده و  تامین مصالح عمومی و حفظ نظام در جایی

بازگشت به تقسیم بندی هوفلد از حق در شرایط اضطراری حق بر درمان را باید یک  اقداماتی را ولو به اجبار انجام دهد. با

 غیر از بیمار ایجاب می کنند که از هرگونه تعرض و یدانست؛ زیرا از یک سو سلامت اشخاص« ادعا _حق »و « مصونیت_حق »

ی را بر دوش دولت قرار می دهد که تعهد مصون باشند و از سوی دیگر تکلیفی اخلاقی را بر دوش افراد و تکلیفی قانون آسیب

 (2:41:00:خسروی، )به درمان خود را ایفا نمایند. 

ر افتادن بهداشت و سلامت عمومی باتوجه به مطالب فوق در شرایط همه گیری و شیوع بیماری های مسری در صورت به خط

ود و دولت ها با برتری دادن منافع جمعی بر پررنگ تر از پیش خواهد ب ،و تامین این مصلحت اجتماعی وظیفه دولت به حفظ

را محدود ساخته و اقداماتی را ولو بالاجبار از جمله الزام ، آزادی مطلق افراد توانند با اقداماتی منافع و آزادی های فردی می

 نمودن افراد به واکسیناسیون را انجام دهند.

 گیريبحث و نتیجه
لیف بر دوش افراد و دولت ها نهاده شده است که از این نعمت الهی نگهداری سلامتی از موهبت های الهی است و این تک

نمایند. تکلیفی که فرد به حفظ سلامت فردی خود دارد تکلیفی اخلاقی است و افراد تا زمانیکه اعمال این حق منجر به ورود 

مان آزادی کامل دارند؛ اما در مقابل ضرری به دیگران نشود، طبق اصل تسلیط در انتخاب شیوه درمان، درمان شدن یا رد در

سلامت فردی مفهوم سلامت عمومی وجود دارد و این مفهوم در جایی نمود پیدا می کند که شیوع بیماری با انتقال آن به 

سایرین، به حقوق آنان خدشه وارد ساخته و فرمانروایی اصل لاضرر بر تسلیط فرصت بروز می یابد. در اینجاست که تکلیف 

نهادهای درمانی به حفظ سلامت عمومی و بقای جامعه نمود بیشتری یافته و لزوم مداخلات دولت برای برتری دادن  دولت و

مصالح و حقوق عمومی به منافع و حقوق فردی آشکار می گردد؛ درنتیجه دولت ها در پی انجام این مهم، مکلف به اقداماتی 

ه و از طریق آن کیان جامعه را حفظ نمایند. این اقدامات محدودکننده هستند تا آزادی مطلق فرد به درمان را محدود کرد

آزادی ممکن است از طریق اجبار نمودن افراد به درمان یا انتخاب شیوه های خاصی از درمان و کنترل بیماری مثل 

است که اصل بر آزادی واکسیناسیون و در نظر گرفتن ضمانت اجراهایی برای افراد خاطی باشد اما آنچه مهم است این مساله 

؛ لذا به بیان است و هرگونه اقدام محدودکننده یا سالب آزادی باید به حکم عقل و قانون و تنها در شرایط اضطرار انجام پذیرد

 10های واگیردار مانند آنچه جهان در شرایط پاندمی بیماری کوید گیری بیماریها تنها در شرایط ویژه مانند همهتر دولتدقیق

توانند شهروندان را اجبار به دریافت واکسن نموده و در غیر از این حالت، اصل بر آزادی، انتخاب درمان و رعایت به کرد، میتجر

 اتونومی و خودآیینی بیمار است و اجبار به دریافت واکسن، خلاف اخلاق پزشکی، حقوق بشر و حقوق شهروندی است.

دولت ها نمی توانند آزادی های افراد را محدود کرده و آن ها ملزم به انجام اگرچه گفته شد که در شرایط غیر از اضطرار 

در منطقی و عقلایی نیست؛ لذا بهتر است که  ،گیری هاواکسیناسیون کنند اما چشم پوشی از ارتقای سلامت در غیر از همه

اطلاع رسانی از کانات خود مانند فرهنگ سازی، نیز دولت ها با استفاده از ابزارها و ام شرایط غیراضطرار و بیماری های غیرواگیر

برخوردار و اقشار ضعیف، کمرسانه ها، اعطای یارانه به اقلام پزشکی و واکسن های غیررایگان یا رایگان کردن آن ها برای طریق 

 می دست یابد.روستاییان، افراد را ترغیب به انجام واکسیناسیون کرده و نهایتا به سطح مطلوبی از سلامت و بهداشت عمو
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Abstract  

Maintaining health and well-being is a matter that is dictated by reason. This task has been 

assigned to the members of the society and it is also a task that the government is committed 

to fulfill; consequently, expanding public health and providing it’s minimums is a demanded 

right that will lead to collective benefits apart from individual benefits; due to every society 

needs healthy members and diseases, in addition to affecting the normal life process of 

people, also affect the life routine and social order of the society. In order to protect public 

rights and provide health and public health as one of the duties of the government, 

governmental and medical institutions and organizations try to fulfill their obligations by 

creating policies and legislations, It should be noted that policies should not be such as to 

deny or limit the legitimate freedoms of individuals, but should be limited to the level of need 

and emergency situations. Therefore, in the discussion of vaccination, the question is raised 

whether the government has the right to oblige the members of the society to get vaccinated in 

any situation in order to fulfill its obligation to provide health care and treatment for the 

members of the society, or this requirement can only be done in special circumstances?  And 

this research, by using the library and reference method and using legal, jurisprudential and 

international books, articles and writings and analytical and descriptive research, seeks to find 

the answer to this important question, and by separating emergency and non-emergency 

conditions, determines that in communicable and Non-communicable Diseases, vaccination is 

compulsory or optional.  

Key words: Vaccination, Communicable Disease, Non-Communicable Disease, Public 

Health. 

 
 


